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RESUMO (ATE 20 LINHAS)

Na terceira das Teses sobre Feuerbach, Marx diz que os homens sé se automodificam e alteram
simultaneamente as condi¢des em que vivem pela prdtica revoluciondria. Tal formulagdo traz consigo,
entretanto, problemas importantes a respeito da descricdio da histéria em que implica. Interpretada
isoladamente, a tese lll poderia significar que a histéria humana consistiria em uma sucessdao de momentos
em si estanques, em que condi¢Ges ndo se alteram nem os homens em que nelas vivem (ou que estas
modificacbes ocorressem sem participacdo ativa dos homens), até que o espetdculo de uma revolugdo
conduzisse a um novo estdagio social. Contudo, na Ideologia Alemd Marx fundard uma nova concepgdo de
histéria na qual a constituicdo e transformagdo das relagdes humanas é buscada justamente em como a
atividade cotidiana e ininterrupta da produc¢do material modifica-se incessantemente, modificando consigo as
relagdes coletivas. Seriam as duas proposi¢cGes essencialmente distintas ou auto-excludentes? A prépria
Ideologia Alemd mostra que ndo, pois nela o filésofo alemdo elabora a teoria de uma dinamica histérica
contraditéria, na qual a passagem da pratica cotidiana a revoluciondria se explica pela emergéncia de uma
crise entre a pratica cotidiana em desenvolvimento e as relagdes as quais esta pratica deu origem. Mas a
atividade revolucionaria s6 pode efetuar a transicdo de uma crise a outra ou poderia ela findar esta prépria
dindmica histérica e fundar uma nova, na qual a automodificagdo passaria a ser pratica cotidiana? Esta
comunicagdo pretende investigar, assim, qual o papel tedrico da revolugdo atual, comunista, na dinamica
histdrica da Ideologia Alema.
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ABSTRACT

On the third of his Thesis on Feuerbach Marx says that men only can modify themselves and at the same time
modify the circumstances under which they live if they engage in revolutionary praxis. Can this proposition
means that human history consists only on the sucession of isolated and fixated moments connected only by
the brief periods of revolutionary crises? That interpretation, however, would be contradicted by the
conception of history elaborated on The German Ideology by which the formation and changing of social
relations are understood in their conection with daily productive praxis. Is this contradiction a real one? The
German ldeology itself can deny it, showing how it's history itself that have intrinsic contradictory dynamics,
and where the passage of the daily praxis to the revolutionary one is explained by the uprise of a crisis
between the ongoing daily praxis and the relations to which this praxis gave birth. But the revolutionary
activity can only efectuate the transition of a crisis to another or could it end this historical dynamics and
create a new one, in that selfmodification would become a daily praxis? This paper wants to investigate which
is the theoretical role of the communist revolution in the historical dynamics of The German Ideology.
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A préatica revolucionéaria

Em livro dedicado a génese da teoria da revolucdo de Marx, apds analisar as posi¢des do pensador
alemdo a respeito da relacdo entre o socialismo como movimento de ideias e como movimento
pratico ao longo da primeira metade dos anos 1840, Michael Lowy identifica nas Teses sobre
Feuerbach o momento em que Marx superara uma dicotomia em que tinha oscilado entre ser a

teoria ou ser a materialidade o momento ativo da transformacéo social. Diz ele:

“Mediante a critica de Feuerbach e do materialismo do século XVIII, a unidade entre teoria e pratica
é reconstituida. Mas, dessa vez, trata-se de uma unidade ndo especulativa, sintese dialética pela
Aufhebung dos contrarios: é 0 momento 'monista’, materialista e dialético, da pratica revolucionaria
como ‘coincidéncia da mudanga dos homens com a mudanca das circunstancias'.”*

Desse modo, para Lowy, a pratica revolucionaria articularia dois principios causais aparentemente
autoexcludentes, o de que os homens produzem-se a si mesmos e a histéria e o de que séo as
condicOes exteriores que moldam os homens e levam a efeito o curso da histdria. Assim, podemos
dizer que a terceira tese prenunciaria a formula do Dezoito Brumario: “Os homens fazem sua
propria histéria, contudo ndo a fazem de livre e espontanea vontade”.? Porém, realizar esta
aproximacdo implicaria em aproximar também o sentido de “histéria” e de “prética revolucionaria”,
operacdo em que especifidades de ambos os conceitos podem ser mascaradas. Para evitar tais
inconvenientes, é preciso analisar as proposi¢fes das Teses sem antecipar resultados que néo

necessariamente ja estdo presentes neste texto.

Em primeiro lugar, é necessario perguntar qual o sentido da “coincidéncia da mudanca dos homens
com a mudanca das circunstancias”. E preciso identificar se com esta “coincidéncia” se designa um
processo ou momento empirico ou um problema (ou solucdo de um problema) teorico. Para esta
finalidade, a anélise que Lowy faz pode servir de um fio condutor. Para o filésofo, a “coincidéncia”
emerge como superacdo da dicotomia entre um entendimento idealista da historia e da politica, que
estaria presente nas primeiras obras de Marx sob variadas formas, e uma leitura materialista,
presente n'A Sagrada Familia. Nesta Gltima obra Marx tomaria partido da teoria em que nao séo as
ideias ou a consciéncia dos homens, mas as suas circunstancias socio-materiais que ddo forma a

sociedade. Com isto, Marx negaria a “identidade mistica especulativa entre ser e pensamento”® sem

LOWY, M. A teoria da revolug&o no jovem Marx. Sdo Paulo: Boitempo, 2012. p. 139
2 MARX, K. O 18 bruméario de Luis Bonaparte. Sdo Paulo: Boitempo, 2011. p. 25
3 MARX, K. A Sagrada Familia. Apud LOWY, M. Op. Cit. p. 139



propor uma outra identidade entre estes dois polos. As Teses, por sua vez, supririam esta caréncia
ao propor um monismo dialético da pratica revolucionaria, momento mediador em que a unidade
dos contrarios é possivel. Através desta conquista tedrica estariamos, portanto, no universo das
Teses, sobre um terreno unificado em que acdo e condicdo se constituem simultanea e

reciprocamente.

A questdo, porém, é saber em que termos esta unidade se constitui, e se a qualificacdo de
“revolucionaria” € um predicado que se estende a pratica em geral ou se seleciona e particulariza a
modalidade de pratica que pode desempenhar o papel monista dela esperado. Lowy nédo €
perfeitamente claro a este respeito, mas o foco do seu trabalho, a teoria da revolugéo, e a busca que
realiza de tentar mostrar como a ideia da “autoemancipacdo proletéria” é decisiva para a evolucao
do pensamento em geral de Marx ndo o permitem descuidar da clara dimensdo politica que o
adjetivo traz para o termo. No entanto, esta mesma preocupacao de mostrar como a reflexd@o politica
atravessa todas as questdes tedricas de Marx também o conduz a antes pensar a préatica
revolucionaria como modelo para a pratica em geral, como um problema mais concreto pelo qual se
esclareceu um mais abstrato®, estabelecendo as bases para uma filosofia da praxis. “Marx descobre
na pratica revolucionaria do proletariado o protétipo da verdadeira atividade humana”, diz ele.’
Mas para que a atividade politica objetiva possa servir de protétipo da atividade humana Léwy
defende que Marx expande a nocdo de pratica revolucionaria para incluir nela o trabalho. Este

entendimento, entretanto, ndo é evidente nas Teses.

Como é apresentada a pratica em geral nas Teses? Na primeira tese, da qual parte Léwy neste
ponto, Feuerbach é criticado por ndo compreender como a realidade sensivel ndo é somente
materialidade passiva, objeto ou natureza, mas também atividade material. A prética, portanto, é
também constitutiva do mundo material. Sem perceber isto, Feuerbach entende a atividade sob um
esquema em que espontaneo e arbitrario se opdem, mas podem se conciliar numa justa medida.
Como mera satisfacdo de necessidades materiais, a atividade fica aqguém do humano, é mera
extensdo do movimento espontaneo da natureza. Por sua vez, 0 puro exercicio de pensamento é
estéril e falso. A atitude em relacdo a pratica é que define se um homem faz jus ao seu género.
Quando limita-se ao calculo das necessidades e das oportunidades, tornando-se utilitarista, nega aos

homens a dignidade e infinitude que estes podem ter somente no pensamento. Por sua vez, se um

4 LOWY, M. Op. Cit. p. 143
Idem. Ibidem.



homem entrega-se a especulacéo tedrica, nega a sensibilidade e a concretude do ser real, perdendo

qualquer medida e alienando-se completamente da sua natureza e do mundo em seu redor. Somente
como contemplacdo, como tomada rica e refletida de consciéncia do ser concreto do homem em seu
potencial genérico, é que a atividade pode representar mais do que uma banalidade ou um vicio. A
critica de Marx, portanto, incide sobre o carater subjetivo da pratica para Feuerbach, na qual a
atividade ndo tem poder realizador sendo para um espirito que a contempla ou experimenta. Marx
estda em busca justamente deste poder realizador, que transforma concretamente as condicfes a
partir das quais se da. Mas Marx ndo reivindica explicitamente neste ponto tal poder para toda
forma de atividade (e nem poderia, uma vez que é também seu objetivo fazer a critica da filosofia
especulativa), nem mesmo para a pratica em geral. Ao inveés, ele afirma que, por seu ponto de vista
limitado, Feuerbach s6 pdde ver a atividade nos dois registros da pratica “egoista” e do
“comportamento tedrico”, incapaz de reconhecer uma outra forma de agdo, a préatico-critica. Desse
modo, se € verdade que a atividade ndo é somente apreensdo ou a manipulacdo do mundo sensivel,
mas ¢é também atividade objetiva, sensivel, ndo esta claro, pela tese I, que toda atividade tenha essa
caracteristica. O cardter sintético de atividade e objetividade parece se representar por uma
modalidade definida de ato, o revolucionario. Talvez a préatica revolucionaria revele, uma vez
descoberta, a presenca do mesmo carater em outras modalidades de acdo, mas, de todo modo, ela se
apresenta neste momento como alternativa as demais modalidades, em que a unidade entre
atividade e objetividade ao menos se dissimula. A pratica revolucionéria aparece, portanto, no texto

das Teses, revestida de uma certa excepcionalidade.

Dessa forma, o reconhecimento, contido na tese I, de que a pratica tem uma dimenséao inexplorada
pela investigacdo tedrica ndo equivale a principio a afirmar que esta dimensdo é onipresente ou é
homogénea. Com este reconhecimento se inaugura, entretanto, um caminho de investigacdo a
respeito da pratica, se da o primeiro passo para que a questdo do relacionamento entre
condicionamento e ac¢ao seja posta em termos novos, ao se estabelecer que a0 menos uma forma de
atividade se da justamente na intercessdo problematica entre agente e circunstancia. Como bem
aponta Lowy, esta solucdo parcial é alcangada em uma reflexdo sobre a politica e 0 quadro da
problematica politica de seu tempo, em que esta “coincidéncia” ou circulo problematico tendia a ser
deslocada para uma instancia externa a vida social, a interacdo direta (com o recurso a diversas
formas de providéncia ou de agéncia supra-social). Marx traz novamente o potencial de mudanca da
ordem do mundo para a mundanidade da pratica humana, ainda que, talvez, somente um tipo

excepcional de pratica disruptiva carregue de fato este potencial. Neste registro, a capacidade



transformatoria da préatica situaria-se somente frente a uma determinada situacdo concreta a qual se

oporia.

A tese VI, entretanto, ao introduzir a nocéo de “relacfes sociais”, aponta para um maior alcance da
ideia da pratica como o elemento imanente da qual qualquer situacdo social emerge. Como conjunto
de relagbes sociais, uma sociedade é uma rede de préaticas. A tese VIII o confirma: “Toda vida

social é essencialmente préatica.”®

Toda situacdo social (como o “atraso alem&o” ou a alienagéo
politica representada pela cisdo entre cidaddo e homem privado) sé poderia, portanto, consistir num
determinado conjunto de praticas a serem modificadas. O sentido da pratica revolucionaria,
portanto, é o de modificar circunstancias compostas de praticas, modificar um sistema de praticas
que reine ndo somente aquelas que evidenciam imediatamente o carater deste sistema, mas também
aquelas que séo suas raizes e causas condicionantes. Poderia-se, assim, supor que a pratica em geral
constituiria algo como uma substancia automodificante da sociedade (que seria, assim, seu
fendmeno). Mas com isto estariamos diluindo, pelo menos em principio, a pratica revolucionaria na
pratica em geral, negando um sentido mais determinado da pratica revolucionéria ao transpor seus

atributos para toda atividade.

A tese VI, entretanto, ndo invoca a pratica como poder especificamente transformador, mas sim
como agéncia material. A pratica como esséncia humana, decomposta em relagdes sociais, se opde
a uma esséncia entendida como género. O género compreenderia a conexao entre 0s homens como
algo natural, pressuposto abstratamente a cada homem e como algo “mudo”, isto é, incomunicado.
A conexdo humana, entretanto, ndo é imediata ou espontanea, ela tem que ser realizada pelo contato
entre 0s homens, pela sua comunicacao, portanto. Como ndo estd dada, mas tem que ser feita, ¢,
também, historica, composta de atos e mudando com estes. Mas nem por isso se esclarece como €
que essa pratica que se comunica, forma elos com outras praticas e constitui uma conexao social
pode vir a se modificar, a ndo ser que a histdria das relagdes sociais se resuma ao inventario das
formas acidentalmente geradas, blogueando qualquer reflexdo sobre a pratica revolucionaria.
Entretanto, se a esséncia € decomposta no conjunto das relagdes sociais, é para contrapor-se ao que
é compreendido entdo como género, que, de maneira alguma, pode se resumir a mera conexao
empirica dos homens entre si. O género ndo visa designar a conexdo social presente dos homens,

que estaria atravessada pela alienacdo, mas uma conexdo possivel, mais elevada. Ao criticar esta

6 MARX, K. Ad Feuerbach. in MARX, K. & ENGELS, F. A Ideologia Alema. Séo Paulo: Boitempo, 2007. p.
534
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concepcdo a uma esséncia humana “na realidade” (Wirklichkeit) Marx ndo nega a relativa
transcendéncia de uma conexao social mais elevada em relacdo a atualmente experimentada. I1sso se
mostra bem na tese X, em que a “sociedade humana” aparece como contraposto a “sociedade
burguesa” (blrgeliche Gesellschaft), isto €, justamente a figura da sociedade composta unicamente
pelas relagdes interindividuais mais estreitas.” Desse modo, pode-se dizer que, se Feuerbach
dissolve a esséncia religiosa na esséncia humana, a dissolucdo desta num conjunto de relacGes
sociais ndo é a mera substituicdo de uma concepcao por outra, que descreve de forma mais acurada
a realidade social. Criticar a nocdo feuerbachiana envolve um ato de critica material, de
transformacéo das relacdes socio-praticas, na qual se pode alcangar um novo estatuto para estas
mesmas relacfes. Talvez somente neste ponto, pressupondo sua critica material, € que o carater
prético, auto-reflexivo, das relagfes sociais possa ser inteiramente afirmado. Desse modo, o atributo
de autotransformacédo da préatica revolucionaria ndo seria absolutamente exclusivo, mas participaria

diretamente da sua expansao até abranger o conjunto das praticas sociais compartilhadas.

Assim, nas Teses a pratica ndo seria em si revolucionaria. Em si, estaria presa na dicotomia entre ser
acdo (condicionada) e ser condicdo (praticada). Por isso mesmo, a verdade ndo é neste texto
identificavel com um conhecimento objetivo, mas determina-se num embate pratico (tese 11).2 A
pratica ela mesma ndo é um objeto que pode ser conhecido pela observacdo, uma esséncia social
apreensivel, mas um corte material imposto a um encadeamento objetivo (seja de ideias, seja de
praticas). Um sistema de praticas que constitui uma sociedade ou situacao socio-material ndo inclui

em si a sua critica préatica. Esta permanece externa a este encadeamento, é disruptiva.

Assim, a pratica em geral ndo é a substancia social autossuficiente. A pratica em geral é um
conjunto de préticas, suporpondo-se entre si, interagindo e limitando-se mutuamente. E s a prética
revolucionaria que articula os pélos em que as praticas se dividem, condicionantes e condicionadas,
e cria o potencial de critica material e constituicdo de uma nova situacdo social a partir dos
escombros da antiga. Como solucdo teorica, o papel designado a pratica revolucionaria é
inseparavel de uma invocacao a agir, que se cristaliza na célebre decima primeira tese. A concepgéo
segundo a qual a pratica da critica material unifica agdo e condicionamento serve de base tedrica

para a acdo material, a0 mesmo tempo em que a verdade desta proposicdo deve agora depender do

Idem. Ibidem. p. 535
8 Idem. Ibidem. p. 533



seu teste prético, da propria atividade de transformacéo social. E s6 praticada que este tese pode

realmente ser verdadeira.

Lowy, embora ressalte a dimensdo politica das Teses, ndo reconhece nelas um papel da préatica
revolucionaria muito mais exclusivo do que o presente na Ideologia Alem&. Coerentemente com o
alargamento que concede a pratica revolucionaria para incluir nela o trabalho, afirma o filésofo
franco-brasileiro que “ndo h& nenhuma solucéo de continuidade entre esse manuscrito [a Ideologia
Alemd] e as Teses sobre Feuerbach”.® Assim, o deslocamento da compreensdo de uma unidade
entre acdo e circunstancia da pratica revolucionaria para a produgdo, com suas consequentes
significacGes tedricas, se anula ou se invisibiliza pela concessao prévia de carater revolucionario ao
trabalho. A problematica da producdo torna-se extensdo da problematica da agéo e condigdo e perde
especificidader. Com isso € obscurecida a relativa auséncia de uma reflexdo sobre a historia nas
Teses sobre Feuerbach. Nelas a historia aparece com um sentido muito limitado, equivalendo a
constatacdo de que toda situacdo social ndo é universal e eterna, mas particular, variando com o
tempo e, portanto, objeto de uma acdo que vise a sua transformagdo. A histdria, portanto, ndo
aparece como uma totalidade que reline e integra os diversos agentes, condi¢fes e tempos (passado,
presente e futuro). Se tem alguma existéncia como totalidade, deve ser antes uma anéloga a de um
espaco, onde os acontecimentos, praticas e agentes se dispdem como uma sucessdo (0 “curso da

histéria” da tese VI1'°).

Dessa maneira, a historia ela mesma ndo aparece como uma agéncia efetiva, uma atividade. A
temporalidade aparece reduzida ao momento do ato transformador, do ato revolucionéario que pode
dar origem a uma nova forma de sociedade. Do mesmo modo, apesar de ser indicado ao que se pode
visar uma revolugdo, a “humanidade socializada” (tese X)**, néo se indica quem a pode ou quer
realizar. Sabe-se que a prética é uma atividade humana, de modo que somente homens podem ter
um comportamento pratico-critico, mas isso diz muito pouco a respeito de qual sujeito efetivamente
toma para si 0 papel de agente transformador. Por certo, desde 1843 sabe-se que Marx identifica no
proletariado o sujeito material da revolugdo contra a situacéo politica moderna'?, mas esta classe, ou

qualquer outra, ndo aparece no texto das Teses. Na verdade, o Unico grupo a ser citado é o dos

S LOWY, M. Op. Cit. p. 150

10 MARX, K. Ad Feuerbach. in MARX, K. & ENGELS, F. A Ideologia Alema. S&o Paulo: Boitempo, 2007. p.
534

1 Idem. Ibidem. p.535

12 Idem. “Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdu¢do” in MARX, K. Critica da Filosofia do Direito de

Hegel. Sdo Paulo: Boitempo, 2005. p. 156
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filésofos, aos quais se dirige a famosa censura a so terem se dedicado a interpretar, mas ndo a

mudar o mundo. O préprio ato revolucionario ndo é objeto de uma investigacdo a respeito de suas
causas ou da sua forma, mas somente em relacdo a sua poténcia transformadora, que conecta 0s
diversos elementos sociais e problemas tedricos abordados no conjunto das Teses. Desse modo, as
Teses, escritas para o proprio Marx, sem fins de divulgacdo, tomam ainda assim um carater de
invocacdo a acdo sem remetente. N&o se trata, entretanto, de um texto de auto-encorajamento, mas
sim de um em que esta invocacdo a acdo tem um papel definido, o da superacdo dos impasses
tedricos advindos da dicotomia entre condi¢des e agentes. Assim, esta superacdo ndo se faz por um
abandono da teoria, mas pela busca em integrar a pratica simultaneamente como objeto para a teoria
e como seu destino e complemento. A compreensao desta missdo das Teses ajuda a entender o
carater muito abstrato do texto, especialmente em relacdo a propria nocao de pratica revolucionaria,
que aparece quase exclusivamente como solugdo para a série de problemas que as Teses levantam,

Sem que ela mesma passe por um exame mais concreto.

Dessa forma, ndo concordamos com Léwy quando este afirma que ndo hé solucdo de continuidade
entre as Teses e a Ideologia Alem&. Nesta Ultima a revolucdo é sempre considerada exclusivamente
em sua conexdo com o desenvolvimento historico concreto. Por certo, ndo é simples comparar 0s
dois manuscritos, distintos em escopo e principalmente em tamanho. Mas tomar as Teses como um
modelo do desenvolvimento contido na Ideologia Alem& pode conduzir a tomar 0 primeiro texto
como a sintese antecipada daquilo que ¢é essencial no segundo, o que € injustificado. Parece mais
produtivo, portanto, tomar os dois manuscritos como textos que, embora aproximados, sdo de fato
independentes, com caracteristicas realmente distintas. A nosso ver, a forca das Teses esta em seu
carater extremamente genérico, pelo qual Marx p6de abordar problemas igualmente gerais e
apreender e fixar a poténcia abstrata da acdo revolucionaria. Com isto, Marx abre caminho para
estudar a pratica em geral pressupondo o seu potencial revolucionario, pratico-critico. Dessa forma,
a ldeologia é tributaria do desenvolvimento das Teses, mas consiste de fato em outra investigacéo,

em que entram em cena muitos outros elementos.

Pratica e revolucdo na Ideologia Alemd

A concepcdo de histdria que Marx elabora com Engels na Ideologia Alemé& poderia ser descrita nos
termos da tese Ill, desde que alargada para compreender 0 conjunto da pratica social. De fato, a
8



“coincidéncia entre a alteracédo das circunstancias e a atividade ou a automodificacdo humanas”

é justamente aquilo que os autores buscam compreender, em sentido duplo, um dos quais ja
bastante explorado nas Teses, enquanto o outro é tratado especificamente na Ideologia. O primeiro
sentido € o do encontro entre as duas alteracGes, a das condi¢des e dos agentes, do qual a préatica
revolucionaria representa 0 modelo ativo. Ao agir conscientemente para modificar as condi¢Ges nas
quais age, visando com isso mudar o conjunto de sua situacdo social (e individual também,
portanto), o revolucionario promove o0 evento em que ambas as alteragcbes acontecem simultanea e
articuladamente. Este fato, entretanto, ndo é de maneira alguma restrito a pratica que toma como
objeto o conjunto das relagcBes sociais vigentes num certo momento histérico. Trata-se, em
realidade, do fato mais cotidiano. Para que haja qualquer vida social, € preciso uma atividade que
forneca meios para que esta se sustente, uma atividade pela qual os homens se apropriam de
elementos diversos ja presentes e 0s convertem em objetos para o seu consumo. Na medida que é
uma atividade constante, e toma a forma de um pressuposto para preservacdo de um grupo e uma
configuracdo social, esta atividade ganha consisténcia como uma modalidade definida de producao
social. A producdo néo se restringe, assim, a dar uma forma a pelo menos parte da atividade social,
e a converter parte do cenario natural em repertério de utilidades para humanidade. A producao
transforma constantemente o cenario natural em espaco de habitacdo e vida dos homens, alterando
as condicdes em que estas praticas se realizam. A producéo &, portanto, em realidade a producao
das condicBGes socio-naturais da existéncia humana, enquanto atividade pela qual os homens
produzem as suas proprias vidas e ddo forma aos seus modos de vida. Como atividade coletiva, e
como atividade de um grupo que busca se preservar no tempo e introduz marcas duradouras no
ambiente natural, todo modo de producdo se pde como realidade estabelecida para as praticas que
constituem este proprio modo e para qualquer modo subsequente, de maneira que as préaticas
também se ddo sobre esta realidade. Assim, a producdo ndo é somente formativa, mas também
transformadora, alterando qualquer base sdcio-natural sobre a qual se erga. Portanto, a producao é
também “pratica revolucionaria”’, mesmo sem ter como meta a transformacdo do sistema das

relacdes sociais.

Esta compreensdo de um carater préatico-critico da atividade cotidiana ndo equivale, entretanto, a
igualar a producdo a pratica revolucionaria stricto sensu, mesmo a respeito do seu potencial
transformador. Isto por dois motivos. Por um lado, a producdo pode modificar-se constantemente,
mas esta modificacdo é, por sua vez, cotidiana, de forma que toda pratica modificada deve se
relacionar com as demais enquanto se modifica, sem perder sua efetividade em produzir os meios
de satisfacdo necessarios a vida social. Como pressuposto de um modo de vida, uma forma de

9



producdo social ndo pode provocar, enquanto producdo, sua propria interrupcdo, embora
interrupcdes possam se originar das consequéncias de um determinado modo de produzir. Por outro
lado, se uma acdo visa modificar somente a producdo, embora esta acdo possa ter um efeito em
relacdo ao todo social, nem por isso esta agdo corresponde a um comportamento critico frente ao
conjunto das relacdes sociais. Este conjunto, na realidade, fornece os parametros e as forcas que
regulam o funcionamento e participam do desenvolvimento da producdo. Desta forma, a producéo
social ndo serd, historicamente, a autoproducéo desimpedida dos homens livremente associados em
sua préatica coletiva, mas tendera a se concretizar em diversas modalidades de atividade que devem

antes reproduzir as condigdes sociais das quais partem do que ativa e conscientemente modifica-las.

Assim, se as Teses exploram pela via positiva o potencial do encontro entre alteragdo das
circunstancias e autoproducdo na figura da pratica revolucionaria, a ldeologia presta especial
atencdo a este encontro sob a forma contraditoria da producdo material. Com isto, Marx néo
somente pode analisar a prética, em seu potencial subversivo e transformador, também em sua
existéncia como pratica cotidiana, mas pode ele também analisar um segundo aspecto. A
“coincidéncia entre alteracdo das circunstancias e a automodificdo” ndo se refere somente a
articulacdo entre estas transformacdes, ao seu encontro explosivo. Como unidade, é também o
relacionamento entre estas duas instancias. E este entendimento que permite a Marx e Engels
investigarem a pratica social através da andlise dos varios modos como ela se apresentou
historicamente, a0 mesmo tempo em que pode reunir esta dispersdo de formas como momentos de
um mesmo processo sob investigacdo. Desta maneira, a questdo de como se pode unir num mesmo
processo a transformacdo das condigdes do mundo e a transformacdo dos homens que agem e
pensam deixa de ser posta como um problema em abstrato que deve ser resolvido tedrica ou
praticamente (que, de certa forma, é ainda como € posto nas Teses). Como toda sociedade tem
sempre posta para si mesma uma existéncia material e pratica ja existente, o problema deve perder a
indefinicdo que permite a sua mistificagdo. Dizem 0s autores:

“(...) a importante questéo sobre a relacdo do homem com a natureza (...), da qual surgiram todas as

‘obras de insondavel grandeza' sobre a 'substancia’ e a 'autoconsciéncia’, desfaz-se em si mesma na
concepcéao de que a célebre 'unidade do homem com a natureza' sempre se deu na inddstria”.13

Assim, a co-dependéncia entre agente e as circunstancias em seu entorno perde qualquer carater de

misterio, devendo agora ser estudada nas formas concretas como se deu e se da. Porém, isto ndo

B MARX, K. & ENGELS, F. A Ideologia Alema. S&o Paulo: Boitempo, 2007. p. 31
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quer dizer que Marx esteja esvaziando o problema da pratica em sua generalidade, substituindo o

seu fantasma abstrato por uma infinidade de formas particulares. O que Marx e Engels podem agora
fazer é repor o problema da acdo em novos termos, levando em consideracédo a relagdo das préticas,
com seu potencial “revolucionério”, entre si, e como, portanto, as praticas podem confirmar ou
negar este potencial em meio a um desenvolvimento de suas relagdes mituas. E como investigacio
da conexdo pratica dos homens entre si, como relacionamento em constante transformacéo entre
multiplos agentes e praticas, que os autores podem levar a historia ao centro de sua reflexdo e

concebé-la de modo novo.

Entretanto, para que a histdria possa ser entendida como uma multiplicidade concreta é necessario
ndo fazer abstracdo das diferencas entre as modalidades de préatica que a cada momento se ddo. Para
este fim, ndo basta descrever as caracteristicas distintivas dos modos de acdo que convivem, mas
também estabelecer a maneira como se estrutura esta conexdo e como ela pode vir a se formar. E
preciso, portanto, identificar o pressuposto pratico de toda formagéo social, o conjunto, ele mesmo
um relacionamento, de préticas que permite ou confirma que uma conexao social se estabelega entre
uma diversidade de seres e de condicBGes exteriores. Este pressuposto, em sua generalidade, é
justamente a producdo social, que, por sua vez, sé existe efetivamente sob as formas particulares
dos seus modos de produgdo. Com isto, Marx e Engels pretendiam “fazer justica” a condigédo
primordial de qualquer histdria de que os seres humanos que delam participam precisam confirmar
sua propria existéncia diariamente, consumindo meios de satisfacdo que a0 menos uma parte destes

homens tem que suprir mediante sua atividade produtiva.14

Portanto, se a prética coletiva de uma sociedade em seu todo é o conjunto de suas relagBes sociais,
estas relacbes ndo se relacionam entre si somente individualmente, a partir de si mesmas. Ha
conjuntos dentro do conjunto geral, e, assim, também um relacionamento interno destes entre si e
com o conjunto maior. Dentro desta unidade problematica, a producdo social desempenha o papel
de organizador primeiro e suporte de toda a trama das relagcdes sociais, de maneira que todas as
esferas da atividade social ndo somente dependem da producdo, mas também travam um
relacionamento — pratico — com ela. Se a producdo forma uma base compartilhada por todas as
demais praticas, todas estas ndo somente prolongam o carater particular de tal modo de producao
(modulando, portanto, sua expressao), mas também tomam o modo de produgcdo como objeto de

uma atividade de transformacdo visando a melhor conformacdo da base comum a sua

1 Idem. Ibidem. p. 33
11



particularidade de modalidade de préatica ou de classe de agentes dentro do sistema das relagdes
sociais. Logo, a producdo ocupa um lugar central na determinacdo do modo pela qual as préaticas

sociais se conectam, mas esta determinacdo nunca é unilateral.

O préprio modo de producdo, assim, € ja a articulagdo de um conjunto de praticas que, dando-se
sobre outras praticas, as determina de um certo modo a partir da conformacdo da base produtiva. A
base, portanto, ndo é simplesmente separavel das relacbes que compdem uma sua superestrutura
(embora haja uma transitividade possivel de ambas entre si), ambas compondo um bloco em que
sustentam se mutuamente, sustentando também as condi¢fes sociais nas quais agem 0s agentes
dedicados a preservagdo deste bloco. A unidade da prética social, portanto, tem em seu cerne a
ligacdo determinada entre as praticas que asseguram imediatamente a existéncia material de um
grupo social e as praticas que asseguram a modalidade especifica da atividade produtiva imediata.
Estes dois aspectos os autores da Ideologia chamara de “trabalho dos homens sobre a natureza” e
“trabalho dos homens sobre os homens”.15 Desse modo, puderam desenvolver uma concepcao de
histéria que, a0 mesmo tempo em que apresentava as sociedades como realidades praticas em que
0s homens produzem a si mesmos, prestava especial atencdo as divisdes no seio destas sociedades e

as lutas que as forcas sociais travam entre si pela definicdo do seus destinos.

Mas Marx e Engels ndo estdo interessados em teorizar sobre qualquer histria possivel. Sua
concepcao de histdria, tal como € apresentada na Ideologia, é insepardvel da tese sobre o
desenvolvimento em curso da histéria mundial em processo de unificacdo. Esta tese gira também
em torno do problema da *“coincidéncia entre a alteracdo das circunstancias e dos homens”. Em
termos gerais, pode-se dizer que consiste em que a historia, a partir de um tal ponto e até hoje, tem
sido governada pelo processo da diviséo do trabalho, pela qual a cooperacdo entre os individuos se
complexifica e se sistematiza pela constituicdo de diferentes ramos da produgéo e das demais
atividades sociais nos quais os individuos se distribuem. A diferenca fundamental inserida pela
divisdo do trabalho é aquela entre trabalho manual e intelectual, pela qual certos grupos tomam
como sua atividade particular a funcéo de organizar e administrar a producéo e, enfim, a pratica em
geral de uma sociedade. A divisdo do trabalho, portanto, é a base da divisdo da sociedade em
classes sociais, dominantes e dominadas. Por meio dela, o trabalho surge, de fato, como o antipoda

da prética revolucionaria, tal como esta havia aparecido nas Teses sobre Feuerbach: Enquanto na

B Idem. Ibidem. p. 39
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segunda o carater critico da préatica se revela em toda a sua ampliddo, o primeiro € a forma

rebaixada deste mesmo carater, negado o seu potencial imediato de auto-regulagéo social.

Entretanto, a lIdeologia Alema ndo coloca o problema da revolucdo nos termos de uma oposicéo
entre pratica revolucionaria e trabalho. Interessa a Engels e a Marx justamente a relacdo entre esses
dois polos, que ndo correspondem a alternativas abstratas, mas estdo conectadas por um mesmo
processo, que o0s estabelecem nessas posicOes relativas. Este processo é a histéria da divisdo do
trabalho que, ao longo de sua duracdo, desenvolveu-se como contradicdo incessantemente
impulsionada entre as forcas produtivas e as relagdes de producdo. Uma vez que tanto as forcas
produtivas — em especial as concentradas na produgdo material mais ou menos imediata —,
simultaneamente base para todas as relagOes sociais e objeto de intervencdo destas, como as
relacdes de producdo, enquanto ordenacdo técnica e enquanto forma de dominacgédo de classe, séo
atravessadas por uma dualidade interna potencialmente contraditdria, os modos de producéo, como
solugdes particulares para o asseguramento da existéncia de um grupo social, enfrentam uma
progressiva saturacdo de sua capacidade de continuar a elevar seu grau de produtividade, & medida
em que o conjunto das relacbes de producdo passa a restringir o desenvolvimento das forcas
produtivas para manté-las como base adequada a sua propria configuracdo de dominacdo de classe.
Este quadro de crise social explicaria a emergéncia das lutas revolucionarias que conduzem a
derrocada de classes antigas e a ascensdo de novas a posi¢do de dominagéo, sob a base de um novo

modo de producéo.

A identificacdo dessa dindmica social inscrita no desenvolvimento das sociedades dominadas pela
divisdo do trabalho permite que Marx e Engels possam pensar a revolu¢do ndo somente como uma
modalidade de pratica, mas como uma forca social cuja existéncia ndo esta baseada na vontade livre
dos agentes, mas na propria dindmica da relacdo contraditéria dos homens com sua préatica coletiva.
Mas esta inscri¢do da revolucdo no processo social ndo se d4 somente no nivel das causas, mas
também na sua forma e na funcdo. Como conflito que surge de um contexto determinado, em que se
confrontam forcas de classes sociais particulares em torno de uma transformacéo das relagcdes de
producéo, cada revolucio agora passa a ter um contetido particular. E a contestagdo, ou a critica
pratica, de um modo de intercambio e de uma forma de propriedade, que porta consigo um interesse
ndo somente na destruicdo destes, mas também na emergéncia de um novo tipo de propriedade e de
um nova estruturacdo das relagfes produtivas, embora este interesse se dissimule como interesse
geral. Logo, a revolucdo, na Ideologia Alemd, ndo é de maneira alguma uma modalidade de prética
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que escapa radicalmente da subsuncdo a divisdo do trabalho. Pelo contrario, uma vez que é
somente com o concurso das revolugdes que esta pode continuar a se desenvolver, ocasionando a
transicdo de um bloco de relagBes sociais em que esta ja estd saturada para um novo, em que

novamente o caminho se abre para um progresso neste sentido.

Portanto, tudo se passa como se o potencial critico da pratica revolucionaria esbarrasse num limite
radical. Uma vez que as revolugdes ndo sdo irrupgdes de uma poténcia subversiva originando-se do
nada, nem sdo efetivamente um comportamento optado arbitrariamente por algumas pessoas em
relacdo a uma determinada situacdo social que 0s motiva, mas sdo fendbmenos sociais cuja base é o
proprio desenvolvimento da divisdo do trabalho, aparentemente tais atos ndo seriam capazes de
levar sua critica até o seu proprio pressuposto. Entretanto, do mesmo modo que uma revolucédo
conduzida pela burguesia ndo so permitiu a instituicdo de uma dominacdo burguesa mas também
um progresso da subsuncdo dos homens a divisdo do trabalho, uma revolucdo que derrube a
dominacdo burguesa ndo est4 determinada, por nada em sua particularidade, a somente dar origem a
uma nova dominacdo de classe. Isto porque o quadro da atual crise social difere de todos os
anteriormente enfrentados por todas as sociedades de classes. A presente situacdo se caracterizaria
pelo surgimento da histéria mundial e pela universalizacdo de uma mesma forma de intercambio
(isto é, de relacionamento inter-individual), a sociedade civil, em que os individuos se conectam em
relagcbes impessoais, em trocas privadas pelas quais se desenvolve a dependéncia multifacetada de
cada um em relacdo ao conjunto dos individuos.16 Nesta sociedade as oposi¢des se simplificam e
se tornam mais diretas, com a propriedade burguesa, cuja forma fundamental € o capital, resumindo
em si a dominacgdo dos trabalhadores ao trabalho acumulado (isto é, a um poder que, originando-se
de sua atividade, torna-se um poder autdbnomo), tornando este ultimo, em sua totalidade, simples
propriedade privada nas maos da burguesia, e originando uma classe de trabalhadores que nada

mais sdo do que trabalhadores, sem qualquer propriedade.

Assim, a sociedade burguesa constitui o limite extremo do desenvolvimento histérico baseado na
divisdo do trabalho, e a revolucdo que ela suscita em sua crise € a contestacao de toda esta forma de
desenvolvimento, uma vez que a critica a propriedade burguesa, como oposi¢do particular que o
proletariado exerce a partir de sua condicdo de explorado porque destituido de qualquer
propriedade, ¢ ja a critica do fundamento da propriedade em geral. Isto porque o interesse que 0

proletariado tenta fazer valer ndo é a substituicdo de uma forma de propriedade cuja posse esta nas

1o Idem. Ibidem. p. 74
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méaos da classe dominante por uma outra forma de propriedade que esta sob o seu dominio. Como
apropriacdo revolucionaria de toda a propriedade, toda ela alheia a si mesmo, o proletariado
tornaria diretamente social toda a massa das forcas produtivas acumuladas (inclusive as proprias

forcas individuais dos homens), s6 exploravel pela associa¢éo consciente dos individuos.17

Considerac0es finais

Podemos ver que a ideia de revolucdo que Marx e Engels buscam construir na Ideologia Alema tem
como ndcleo a preocupacdo em integra-la como um potencial inscrito em uma dialética historica.
Esta dialética, entretanto, distancia-se do modelo que subsistia em escritos anteriores de Marx,
como nos Manuscritos Econdmico-Filosoficos ou na Critica da Filosofia do Direito de Hegel —
Introducéo, no qual a transformacédo social se dava como o movimento pelo qual um principio
historico que predomina num certo momento é conduzido ao seu limite e, ao ultrapassa-lo,
converte-se em algo de novo. Nestes textos 0 comunismo é interpretado como o movimento que
realiza a radicalizacdo do principio da propriedade privada, que, passando a ser requerido nao
somente para as classes proprietarias, mas como demanda universal, explode a si mesmo e se
inverte em apropriacdo coletiva. Como consequéncia, nestes textos a revolugdo, o movimento
armado do proletariado, é forca puramente negativa, destruidora, que precisa ser complementada
por uma forca ou momento positivos que projetem fins mais elevados (a filosofia ou o

humanismo).18

Na Ideologia, por sua vez, a contradi¢do social que permite a emergéncia de uma revolugédo néo se
da no nivel de um principio, mas se reflete objetivamente na oposi¢do entre a classe que domina o
conjunto das relagbes de producdo e a classe que so pode se apropriar das forgas produtivas sociais
pela mudanca deste conjunto de relagcbes e a formagdo de um novo modo de intercambio. A
apropriacdo do conjunto das forcas produtivas ndo € um movimento cego, mas sim consciente, pelo
qual o proletariado forma seu novo modo de existéncia ao se apropriar do capital da burguesia pelo
uso coletivo, associado. E como atividade de autoproducgio que o proletariado se reapropria das
forcas que lhes eram até entdo expropriadas, e ndo pelo simples ato de tomar os meios de producéo

o Idem. Ibidme. p. 73

18 MARX, K. “Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introducao” in Idem. Critica da Filosofia do Direito de
Hegel. Sdo Paulo: Boitempo, 2005. p. 156 & Idem. Manuscritos Econdmico-Filoséficos. Sdo Paulo: Boitempo, 2008.
pp. 103-105 & 114
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pela forca. Dessa forma, 0 comunismo ndo € mais um momento simplesmente negativo, mas sim

uma forca negadora que constitui simultaneamente sua prépria base de existéncia. A revolugéo
comunista, assim, se diferencia de todas as demais revolugdes ja ocorridas porque o seu modo de
negar ativamente o modo de producdo anterior reconecta a pratica cotidiana e a pratica critica. A
forma de propriedade que o comunismo realiza ndo € a constituicdo de um poder sobre o trabalho
de outra classe, mas justamente a de um poder sobre o trabalho préprio. Com isso, a “coincidéncia
entre a alteracdo das circunstancias e dos homens” passa a novamente ser um atributo da prética
produtiva cotidiana (que os autores da Ideologia chamam de “auto-atividade”), e este reencontro da

pratica com o seu potencial critico ocorre justamente pelo exercicio da préatica revolucionaria.

Desse modo, podemos tributar a reflexdo sobre a préatica revolucionéria nas Teses sobre Feuerbach
um importante papel na evolugdo da ideia de revolugdo na teoria de Marx, ao fornecer para a
elaboracao posterior da Ideologia Alem& um modelo do potencial da pratica como insercao ativa e
transformadora dos agentes dentro de uma situagcdo sdcio-material que ndo os deixa de determinar.
Ao conectar revolugdo e pratica, as Teses permitiram pensar o papel do individuo nos movimentos
de envergadura historica, e assim abriram caminho para a concepcdo de histéria da Ideologia
Alemd, na qual a existéncia pratica dos individuos, conectados por sua propria atividade nas

condigbes que encontram em suas vidas, € o pressuposto geral.
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