Os sentidos do politico em Marx

José Francisco de Andrade Alvarenga (PUC-Rio)

Resumo: Esta apresentacao tem como objetivo investigar os sentidos atribuidos por Marx
ao dominio politico em dois momentos determinados. Analisa-se, em maior
profundidade, os conceitos de Estado, de revolugdo e de politica. Com base na anélise do
Manifesto Comunista e da A Guerra Civil na Franga, demonstra-se que se ha dimensdes
conceituais distintas a respeito das nog¢des analisadas, de modo que se pode falar numa
retificagdo do Manifesto na A Guerra civil na Franga.
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Abstract: This presentation aims to investigate the meanings attributed by Marx to the
political domain in two determined moments. The concepts of State, revolution and
politics are analyzed in greater depth. Based on the analysis of the Communist Manifesto
and The Civil War in France, it is demonstrated that there are distinct conceptual
dimensions regarding the analyzed notions, so that one can speak of a rectification of the
Manifesto in The Civil War in France.
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Introducio

Nesta apresentagdo abordaremos dois momentos decisivos do pensamento
politico de Marx. Em primeiro lugar, veremos que o filésofo alemdo desenvolve no
Manifesto Comunista uma das teses centrais presentes na Ideologia Alema: a tese da
politica como forma de expressao do dominio de uma classe sobre outra classe. Tal
desenvolvimento marca um distanciamento a respeito da “interrogacao filosofica sobre a
esséncia do politico, fortemente acentuada em 1842-1844” (ABENSOUR, 1998, p. 22).
Isso significa dizer que no desenvolvimento do pensamento politico de Marx ocorre uma
inflexdo em relacdo aquele impulso inicial democratico presente na Critica da Filosofia
do Direito de Hegel. Se em 1843, Marx, com o conceito de “verdadeira democracia”,

aproximava-se fortemente do pensamento politico spinozano, em 1848 a esfera politica



aparece identificada fortemente com o Estado, de modo que tal identificagdo sugeriria
uma maneira de se distanciar da filosofia politica moderna. No entanto, como ressalta
Abensour, “trata-se de resgatar uma dimensdo escondida, oculta da obra de Marx [a
interrogacao filoséfica do politico] que [...] percorre [...] a totalidade da obra e que
reaparece no espago dos escritos politicos” (ABENSOUR, 1998, p. 22). Podemos
encontrar sobretudo essa dimensdo da interrogacao filosofica a respeito do politico, com
o resgaste dessa esfera para além da dimensao estatal, na reflexao a respeito da Comuna
de Paris em 1871 em A Guerra Civil na Franca.

Para se tragar um quadro geral da genealogia do conceito de comuna, é preciso
acompanhar o desenvolvimento do pensamento politico de Marx e Engels no Manifesto
Comunista (1848). Nesse livro, encontramos a identificagdo da politica — definida como
o poder politico organizado de uma classe para a opressdao de outra classe (MARX,

ENGELS, 1998, p. 59) — como uma forma propria de dominagdo encontrada no Estado.

Os Prefacios do Manifesto

No prefacio a edicao alema de 1872 Marx e Engels reconhecem que

por mais que tenham mudado as condi¢des nos ultimos 25 anos, os principios gerais expressados
nesse Manifesto conservam, em seu conjunto, toda a sua exatiddo. Em algumas partes certos
detalhes devem ser melhorados. Segundo o proprio Manifesto, a aplicag@o pratica dos principios
dependera, em todos os lugares e em todas as épocas, das condi¢des historicas vigentes e por isso
nao se deve atribuir importancia demasiada as medidas revolucionarias propostas no final da se¢ao
II. Hoje em dia, esse trecho seria redigido de maneira diferente em muitos aspectos. (MARX;
ENGELS, 1998, p. 71)

A questdo aqui ndo se trata apenas do desajustamento do Manifesto Comunista
em relagdo ao tempo, mas também de uma nova configuragdo da teoria a respeito da
autonomia da luta operdria. Isso significa dizer que ndo ha uma oposicdo entre teoria e
pratica no pensamento de Marx no sentido de que a primeira nao seria capaz de
acompanhar e atualizar-se a partir do proprio movimento de transformacdo da pratica
politica revoluciondria do proletariado. As diversas corregdes e retificagdes do Manifesto
ao longo de suas edi¢gdes demonstram claramente esse argumento:

1. no prefacio da edi¢do russa de 1882, Marx e Engels reconhecem as mudangas
significativas que a conjuntura e relagdes sociais passaram em escala global. Se em 1848
a questdo da revolugdo proletaria estava restrita & Europa ocidental, em 1882 a situagdo
era radicalmente distinta: a produgdo agricola da América do Norte e a entrada deste na

producao industrial haviam abalado a propriedade rural europeia e o monopolio da



industria inglesa. Mas o ponto mais importante deste prefacio, merecedor de um estudo a
parte, encontra-se no papel exercido pela Russia na nova conjuntura mundial. “Durante a
revolucao de 1848-49, os principes e a burguesia europeus viam na interven¢ao russa a
unica maneira de escapar do proletariado que despertava. O czar foi proclamado chefe da
reacdo europeia. Hoje ele ¢, em Gatchina, prisioneiro de guerra da revolugdo e a Russia
forma a vanguarda da acdo revolucionaria na Europa." (MARX; ENGELS, 1998, p. 73).
Neste prefacio nao encontramos apenas o reconhecimento da entrada em cena de novos
paises na luta revolucionaria, mas também o reconhecimento de que nao ha uma sucessao
de fases histdricas pré-determinadas nas quais todas as sociedades deveriam passar até ao
comunismo. Pelo contrario, a partir do estudo da comuna rural russa, Marx coloca-se a
questdo de que seria possivel a passagem direta da comuna rural para a propriedade
comunista ou seria necessario passar pelo mesmo processo de dissolugdo ocorrido na
Europa ocidental, especialmente na Inglaterra. A resposta de Marx e Engels € categorica:
“Hoje em dia, a Gnica resposta possivel € a seguinte: se a revolugao russa se constituir no
sinal para a revolugdo proletaria no Ocidente, de modo que uma complemente a outra, a
atual propriedade comum da terra na Russia podera servir de ponto de partida para uma
evolucao comunista" (MARX; ENGELS, 1998, p. 73).

2. No preféacio de 1883 e na segunda nota de rodapé do Manifesto Comunista, Engels,
que nesta época estava redigindo 4 Origem da Familia, da Propriedade Privada e do
Estado, corrige a tese inicial do Manifesto de que ““a historia de todas as sociedades até
hoje existentes € a historia das lutas de classes"(MARX; ENGELS, 1998, p.40) chamando
a atencdo para a pré-historia das sociedades.

3. Embora todas as corregdes e retificacdes citadas anteriormente sejam sintomas de
profundas atualizag¢des tedricas, a mais marcante correcdo do Manifesto encontra-se no

prefacio a edicdo alema de 1872 onde ¢ dito que

em certos pormenores, esse programa esta antiquado, levando-se em conta o desenvolvimento
colossal da industria moderna desde 1848, os progressos correspondentes da organizagio da classe
operaria e a experiéncia pratica adquirida, primeiramente na revolugdo de fevereiro e, mais ainda,
na Comuna de Paris, onde coube ao proletariado, pela primeira vez, a posse do poder politico,
durante quase dois meses. A Comuna de Paris demonstrou, especialmente, que 'ndo basta que a

m

classe trabalhadora se apodere da maquina estatal para fazé-la servir aos seus proprios fins'.
(MARX; ENGELS, 1998, p. 71-72)

A partir desta citacdo sabemos onde incide a retificagdo, nas medidas

revolucionarias propostas no final da se¢do II!, e em que consiste a corre¢io ("ndo basta




que a classe trabalhadora se apodere da maquina estatal para fazé-la servir aos seus
proprios fins")%. Reconhecer a propria temporalidade do texto e a sua defasagem em
relacdo ao movimento real do mundo ¢ algo raro na histdria da filosofia. O que temos
nesse ponto ¢ uma mudanga essencial no arcabouco tedrico decorrente da experiéncia da
Comuna de Paris como um laboratério de uma nova forma de organizagdo e pratica
politica.

Para termos uma visdo adequada dessa retificacdo e atualizagdo teorica

precisamos retornar ao Manifesto Comunista e precisar os termos utilizados nele.

O Estado como forma de dominacao de classe

O Estado para Marx e Engels no Manifesto Comunista ¢ uma forma de
organizacao construida com a finalidade de organizar a dominagdo de uma classe sobre a
outra. Nao se trata de um local neutro em rela¢do aos distintos interesses das diversas
classes que constituem uma sociedade ou, como pretendia Hegel na Filosofia do Direito,
o Estado ndo ¢ a realizacdo de uma vontade superior aos interesses egoistas da sociedade
civil, mas trata-se de uma das principais formas de dominagao e opressdao de uma classe
sobre a outra. Nesse sentido, na primeira parte do Manifesto, dedicada a questdo da
ascensdo da burguesia como classe dominante, o Estado possui uma fungao especifica
dentro do cendrio geral do desenvolvimento do capitalismo: a forma estatal ¢ a propria
organizacdo da burguesia enquanto classe dominante no “Estado representativo
moderno”. Longe de ser uma esfera na qual seria possivel superar o interesse particular
de cada membro da sociedade civil, o “executivo no Estado moderno ndo é sendo um
comité para gerir os negocios comuns de toda a classe dominante” (MARX; ENGELS,

1998, p. 42). Tal processo de autonomizagdo politica da burguesia decorre do resultado

2 Tal retificagio ndo passou despercebida por um dos principais leitor e intérprete de Marx e Engels no
inicio do século XX. Em O Estado e a Revolugdo, Lenin afirma que “o ultimo prefacio a nova edi¢do alema
do Manifesto Comunista, assinado por ambos os autores, ¢ datado de 24 de junho de 1872. Nele, Karl Marx
e Friedrich Engels dizem que o programa do Manifesto Comunista esta, ‘em certos detalhes’, ‘antiquado’.
Prosseguem: ‘Mais ainda na Comuna de Paris [...], ndo basta que a classe trabalhadora se apodere da
maquina estatal para fazé-la servir a seus proprios fins’. Colocado entre aspas duas vezes as palavras dessa
citacdo foram tiradas por seus autores da obra de Marx A4 guerra civil na Franga. Assim em 1872, Marx e
Engels consideravam que uma das licdes principais e fundamentais da Comuna de Paris tinha uma
importancia tio gigantesca que a introduziram como correcio essencial ao Manifesto Comunista. E
extraordinariamente caracteristico que logo essa correcdo essencial tenha sido deturpada pelos oportunistas,
e certamente nove em dez, sendo noventa e nove em cem, leitores do Manifesto Comunista ignoraram seu
sentido.” (LENIN, 2017, p.60)



das lutas histéricas que levaram a burguesia para a condi¢do de classe dominante na
sociedade’.

Esta caracteristica do Estado de ser a forma pela qual uma classe se organiza como
classe dominante e oprime as restantes também ¢ a defini¢do da esfera estatal na primeira
fase da revolugdo proletaria: “o proletariado utilizard a sua supremacia politica para
arrancar pouco a pouco todo o capital da burguesia, para centralizar todos os instrumentos
de produgdo nas maos do Estado, isto ¢, do proletariado organizado como classe
dominante” (MARX; ENGELS, 1998, p. 58). A definicdo de Estado, portanto, implica
que independentemente do local e do modo de produgdo no qual ele esta sujeito aquele
sempre e necessariamente serd uma forma de opressdo e dominagio de classe®. Nem
mesmo depois da revolugdo proletaria, o Estado sera capaz de despir-se de sua forma
classista e ser uma esfera na qual seria possivel a realizagdo do interesse geral da

sociedade.

O conceito de revolucao

Em que consiste a revolucao para Marx e Engels no Manifesto? Podemos definir
este conceito com as seguintes caracteristicas fornecidas pelos fildsofos alemaes ao longo
do texto: (1) A revolugdo ¢ a conquista do poder politico pelo proletariado (MARX;
ENGELS, 1998, p.51); (2) através dela, o proletariado ¢ elevado a classe dominante
(MARX; ENGELS, 1998, p.58); isso implica (3) a conquista da democracia (MARX;
ENGELS, 1998, p.58), (4) a centralizacdo de todos os meios de producdo nas maos do

3 “Cada etapa da evolugdo percorrida pela burguesia foi acompanhada de um progresso politico
correspondente. Classe oprimida pelo despotismo estatal, associagdo armada e autonoma na comuna, aqui
republica urbana independente, ali terceiro estado tributdrio da monarquia; depois, durante o periodo
manufatureiro, contrapeso da nobreza na monarquia feudal ou absoluta, base principal das grandes
monarquias, a burguesia com o estabelecimento da grande industria ¢ do mercado mundial, conquistou,
finalmente, a soberania politica exclusiva no Estado representativo moderno.” (MARX; ENGELS, 1998, p.
42)

4 Nesse sentido, Lenin no Estado e a Revolugdo é bastante preciso em seu comentario: “por um lado, os
ideodlogos burgueses, especialmente os pequeno-burgueses — obrigados pela opressdo de fatos historicos
incontestaveis a reconhecer que o Estado existe apenas se existem contradi¢des de classe e lutas de classes
-, ‘corrigem’ Marx de tal maneira que o Estado aparece como orgao de conciliagdo de classes. Segundo
Marx, o Estado ndo poderia surgir nem se manter caso a conciliagdo de classes fosse possivel. Para
professores e publicistas pequeno-burgueses e filisteus — muitas vezes por meio de referéncias benevolentes
a Marx! -, o Estado justamente concilia as classes. Seguindo Marx, o Estado é um 6rgdo de dominagdo de
classe, um 6rgdo de opressdo de uma classe por outra, ¢ a criacdo da ‘ordem’ que legaliza e consolida essa
opressdo, moderando o conflito das classes. Na concepgdo dos politicos pequeno-burgueses, a ordem ¢
justamente a conciliacdo de classes, ndo a opressao de uma classe por outra; moderar o conflito significa
conciliar, ndo tirar das classes oprimidas determinados meios e processo de luta por meio da derrubada dos
opressores.” (LENIN, 2017, p.29-30)



Estado (MARX; ENGELS, 1998, p.58), (5) “intervencdes despdticas no direito de
propriedade e nas relagdes de producdo burguesas” (MARX; ENGELS, 1998, p.58) e,
finalmente, (6) a destrui¢ao violenta do modo de produgao anterior (MARX; ENGELS,
1998, p.59).

De imediato vé-se no conceito de revolugdo formulado por Marx e Engels que ha
uma jungao de caracteristicas opostas e até mesmo contraditorias: a0 mesmo tempo ter-
se-4 democracia e despotismo. Aqui ¢ preciso tentar definir estes termos: o que ¢ a
democracia para Marx e Engels? Sabemos que na Critica da Filosofia do Direito de Hegel
a democracia consiste na dissolugdo do Estado como esfera separada da sociedade civil,
implicando que ndo so6 a constituicdo, mas toda a esfera estatal ¢ uma autodeterminagao
do povo’. Esta defini¢do de democracia ¢ mantida no Manifesto? Vejamos mais de perto:
neste livro a democracia ¢ a elevagdo do proletariado a condi¢ao de classe dominante e,
com isso, a conquista do poder politico. Tal conquista ndo consiste em um governo de
uma minoria “em proveito de minorias”, mas “o movimento proletario ¢ o0 movimento
autonomo da imensa maioria em proveito da imensa maioria” (MARX; ENGELS, 1998,
p.50). A estd o seu cardter democratico; a conquista do poder politico pelo proletariado
ndo ¢ uma forma pela qual este terd como objetivo estabelecer uma nova forma de
dominagdo decorrente do antagonismo de classe, como ocorreu em todos os séculos

anteriores®

, mas uma forma pela qual todas as classes em geral serdo superadas ao mesmo
tempo em que todas as relagdes anteriores de produgdo serdo destruidas. Desta forma, a

democracia para Marx e Engels em 1848 ndo consiste, como Marx pensava em 1843, em

5> “Na democracia nenhum momento recebe uma significacdo diferente daquela que lhe cabe. Cada
momento ¢, realmente, apenas momento do démos inteiro. Na monarquia, uma parte determina o carater
do todo, a constitui¢do inteira tem de se modificar segundo um ponto fixo. A democracia ¢ o género da
constitui¢do. A monarquia ¢ uma espécie ¢, definitivamente, uma ma espécie. A democracia é conteudo ¢
forma. A monarquia deve ser apenas forma, mas ela falsifica o contetido.” (MARX, 2010a, p. 49). “Hegel
parte do Estado e faz do homem o Estado subjetivado; a democracia parte do homem e faz do Estado o
homem objetivado. Do mesmo modo que a religido ndo cria o povo, mas o homem cria a religido, assim
também nao ¢ a constitui¢do que cria 0 povo, mas o povo a constitui¢do. A democracia, em um certo sentido,
esta para as outras formas de Estado como o cristianismo para as outras religides. O cristianismo ¢ a religido
yor éEoynv, a esséncia da religido, o homem deificado como uma religido particular. A democracia &,
assim, a esséncia de toda constitui¢@o politica, 0 homem socializado como uma constitui¢do particular; ela
se relaciona com as demais constituigdes como género com suas espécies, mas o proprio género aprece,
aqui, como existéncia e, com isso, como uma espécie particular em face das existéncias que ndo
contradizem a esséncia. A democracia relaciona-se com todas as outras formas de Estado como com seu
velho testamento. O homem ndo existe em razdo da lei, mas a lei existe em razdo do homem, € a existéncia
humana, enquanto nas outras formas de Estado o homem ¢ existéncia legal. Tal ¢ diferenga fundamental da
democracia. “(MARX, 2010a, p. 50)

¢ “Mas qualquer que tenha sido a forma assumida, a exploragdo de uma parte da sociedade por outra ¢ um
fato comum a todos os séculos anteriores” (MARX; ENGELS, 1998, p.57)



uma forma pela qual o povo, sem diferenciacdo de classes, torna-se o elemento
determinante de todo o politico, mas sim uma forma que decorre necessariamente da luta
e dos antagonismos de classe. A democracia também ¢ um meio de opressdo de uma
classe por outra, o que a difere das outras formas de dominacao ¢ que nesta — pelo menos
durante a revolugao proletaria (ja que Marx e Engels nao a define neste texto levando em
conta a sua aparicdo em outros momentos da histéria) — o Estado € utilizado para atender
aos interesses € objetivos da maioria da populacdo. Até aqui sabemos em que consiste a
democracia, mas como € possivel conciliar um governo da maioria para a maioria com o
despotismo? Vejamos primeiro como ¢ definido este conceito. Por despotismo, aqui
ocorre a mesma situacgao vista na defini¢dao do conceito de democracia: é levada em conta
somente a situacao deste termo durante a revolugao proletaria, € sdo compreendidas assim
as intervengdes violentas no direito de propriedade e nas relacdes de producao burguesas
(MARX; ENGELS, 1998, p. 58-59). Para compreender essa conciliagdo de termos

opostos, € preciso atentar para as etapas da revolugao.

As etapas da revolucao

O processo revolucionario € ele proprio um processo de luta de classes. Nao ¢ um
ato pelo qual se aboliria de forma imediata os antagonismos de classe, mas ¢ um processo
pelo qual se objetiva a abolicdo de toda e qualquer exploragdo de uma classe pela outra.
Por esta razdo, as medidas iniciais tomadas pelo proletariado “parecerdo insuficientes e
insustentaveis” (MARX; ENGELS, 1998, p.58), produzindo apenas as condic¢des
materiais para que, no proprio processo de desenvolvimento, os antagonismos possam
desaparecer. Uma vez que o processo revolucionario ndo ¢ concebido como um ato tinico
no qual todas as contradigdes e dominagdes desaparecessem imediatamente, a elevagao
do proletariado como classe dominante — a conquista da democracia — nao ¢ um fim em
sl mesma, porque neste ponto somente ter-se-ia uma simples substituicdo de uma classe
por outra na condi¢do de classe dominante. O objetivo da revolugdo proletaria ¢
justamente o oposto disso: a tomada de poder pelos trabalhadores possui como fito a
desapari¢do dos antagonismos de classe (MARX, ENGELS, 1998, p. 59). A fungdo das
intervengdes violentas no direito de propriedade e nos meios de produgdo burgueses, o
despotismo, consiste na tarefa de arrancar a propriedade da antiga classe dominante e

centralizd-lo nas maos do Estado para que com isso se possa aumentar as forcas



produtivas e se produza as condi¢cdes materiais para a superacdo dos antagonismos de
classes’.

No inicio do Manifesto Comunista, lemos que

homem livre e escravo, patricio e plebeu, senhor feudal e servo, mestre de corporagdo e
companheiro, em resumo, opressores e oprimidos, em constante oposicao, tém vivido numa guerra
ininterrupta, ora franca, ora disfarcada; uma guerra que terminou sempre ou por uma
transformag@o revolucionaria da sociedade inteira, ou pela destruig@o das duas classes em conflito.
(MARX; ENGELS, 1998, p. 40)

No decurso do processo revoluciondrio (ele mesmo marcado pelo antagonismo de
classes, como vimos), ter-se-4 uma terceira alternativa para as duas possibilidades
decorrente da necessidade da luta de classes que levaria ou a destruicao das “duas classes
em conflito” ou a elevacdo de uma nova classe a condi¢ao de classe dominante. No
entanto, a elevacao do proletariado a classe dominante ¢ a primeira etapa deste processo,
etapa esta essencial para que no desenrolar da revolu¢do seja possivel, por uma
necessidade interna, a efetivagdo de uma terceira alternativa em relagdo ao
desenvolvimento necessario da luta de classes. Desta forma, tal processo nao escapa a
tese inicial do Manifesto Comunista “a histéria de todas as sociedades até hoje existentes

¢ a historia de luta de classes” (MARX; ENEGEL, 1998, p.40)%.

O desaparecimento da politica

Todas estas medidas levam-nos ao conceito de politica. Por politica, como vimos,
¢ compreendido o poder organizado de uma classe para a opressao de outra classe

(MARX, ENGELS, 1998, p.59). Se retornarmos ao conceito de Estado, tal como

7 “Mas a ditadura do proletariado, isto ¢, a organizagdo de vanguarda dos oprimidos em classe dominante
para o esmagamento dos opressores, ndo pode limitar-se, pura e simplesmente, a um alargamento da
democracia. Ao mesmo tempo que produz uma consideravel ampliagdo da democracia, que se torna pela
primeira vez a democracia dos pobres, a do povo, ¢ ndo mais apenas a da gente rica, a ditadura do
proletariado acarreta uma série de restri¢des a liberdade dos opressores, dos exploradores, dos capitalistas.
Devemos reprimir sua atividade para libertar a humanidade da escraviddo assalariada, devemos quebrar a
sua resisténcia pela forga; ora, é claro que onde ha esmagamento, onde ha violéncia, ndo ha liberdade, nédo
ha democracia.” (LENIN, 1998, p.114).

8 Como afirma Balibar, “o processo revolucionério ¢ ele proprio inteiramente um processo de luta de
classes. Por outras palavras, trata-se dum processo de lutas de classes conduzindo a aboli¢do da luta de
classes, por uma necessidade interna, inscrita na estrutura especifica desta luta, que resulta de todas as
outras e ndo se parece com nenhuma outra. Assim se apresenta para a luta de classes uma terceira saida
possivel, radicalmente nova, distinta ao mesmo tempo da ‘destrui¢do das duas classes em luta’ e da
constitui¢do de uma outra forma de dominagdo de classe. ‘A organizacdo do proletariado em classe
dominante’, a conquista do poder de Estado, constitui apenas o primeiro momento desta luta. Mas este
momento ¢ decisivo, visto que € ele, precisamente que cria as condi¢des dessa nova forma, desconhecida
até entdo, da luta de classes, sem por isso representar o resultado final, antes pelo contrario. Portanto sem
o predeterminar, sem lhe garantir de qualquer forma o resultado final.”. (BALIBAR, 1975, p. 142)



haviamos exposto anteriormente, veremos que este consiste em uma forma de
organiza¢do da dominagdo de uma classe sobre a outra. Vejamos este esquema: se o
Estado ¢ a organizacao para a domina¢ao de uma classe sobre a outra e a politica, o poder
organizado para a opressd@o de uma classe pela outra, temos a identificagdo da politica
como uma forma propria de dominacao tal como encontrada no Estado. Essa formulagdo
do conceito de politica leva-nos a mais um ponto: “quando, no curso do desenvolvimento,
desaparecerem os antagonismos de classes e toda a produgdo for concentrada nas maos
dos individuos associados, o poder publico perderd o seu carater politico” (MARX;
ENGELS, 1998, p.58-59). Este conjunto de formulacdes a respeito do politico torna
manifesta uma tese problematica: toda a luta de classes ¢ uma luta politica e com a
superacao do antagonismo de classes toda e qualquer forma de politica desaparecera
necessariamente. Nao se trata do desaparecimento de uma forma especifica daquela, que
estaria assentada na dominacdo de uma classe sobre a outra ou a substituicdo de uma
forma presente até agora por outra mais adequada para as novas circunstancias histdricas,
mas do desaparecimento de toda e qualquer forma de organizacao politica. Em lugar da
politica, encontramos a substitui¢do por uma forma de organizacdo social estranha a
qualquer forma de politica. A “destruicao das classes” implica ndo s6 no desaparecimento
das antigas institui¢cdes e aparelhos estatais, mas também no desaparecimento de toda
politica. Ora, essa problematica pode ser explicada na medida em que sabemos que o
projeto de Marx de superacdo do modo de producdo capitalista passa nao apenas pela
substitui¢do de uma classe por outra classe, mas na superacao das proprias relagdes que
tornaram possiveis ao longo da histdria a organizagdo das diversas sociedades por meio
da luta de classes. A politica, longe de ser uma forma capaz de existir autonomamente em
relagdo aos interesses distintos das classes componentes de uma determinada sociedade,
na verdade, expressa a dominagdo de uma classe sobre outra. Neste cenario, a tese de
Marx de superagao de qualquer forma politica na revolugdo comunista estd diretamente
relacionada a identificagdo dessa esfera como um elemento central da reproducao da
propria luta de classes. Se, com vimos, o projeto comunista tem um dos seus objetivos
principais destruir as proprias classes e, para isso, superar também todas as formas que
estavam atreladas a sua reprodugdo e expressdo, ndo seria possivel, neste momento,

compatibilizar a politica com o proprio projeto comunista.



A retificacdo do Manifesto no laboratorio politico da comuna de Paris

Se o Manifesto Comunista ¢ marcado por uma leitura mais centralizadora da vida
comum e de sua organizacao, 4 Guerra Civil na Fran¢a marca uma mudanga acentuada
em relagdo ao texto de 1848. Com o conceito de comuna, cujos fundamentos vao em
direcdo a uma forma de democracia radical, retornam, em um outro arcabougo teorico e
conceitual, as questoes que advém do conceito de “verdadeira democracia”, formulado
em 1843. O movimento argumentativo presente no Manifesto em torno de uma dialética
entre despotismo e democracia tende a dar lugar a um pensamento marcado por uma ideia
de uma organizacdo da vida comum por meio de uma democracia radical. A curta
existéncia da Comuna de Paris foi capaz de produzir uma alteragdo significativa no
conjunto de formulagdes a respeito da forma de organiza¢do do comum’. Como vimos no
inicio dessa apresentacdo, Marx reconhece ao longo dos prefacios do Manifesto
Comunista a irredutibilidade do experimento organizativo realizado pela Comuna de
Paris. Sabemos que o filosofo alemdo compreendia que a politica ¢ uma forma que
expressaria o conjunto de relagdes que tornam possivel a organizagao de uma sociedade
na forma da dominag@o de uma classe sobre a outra. De que forma podemos compreender
a organizagao e a pratica realizada pela Comuna? Uma forma de poder publico sem o seu
carater politico? A experimentacao realizada em 1871 nao constituiu uma forma capaz de
ter superado as proprias existéncias das classes, mas sim uma primeira etapa da revolugdo

comunista. “A Comuna nio consiste no movimento social da classe trabalhadora e,

<A frase que Marx se sentiu compelido a adicionar ao novo prefacio do Manifesto Comunista que escreveu
em 1872 — ‘a classe operaria ndo pode simplesmente se apossar da maquinaria estatal ja pronta e fazé-la
funcionar para os seus proprios objetivos’ — indica claramente a distancia que a Comuna o fez tomar em
relag@o a suas primeiras reflexdes sobre a centralizagdo do Estado. O que ele agora compreendia era que,
sob o Segundo Império, a independéncia formal do Estado em relac@o a sociedade civil, seu crescimento
como uma ‘excrecéncia parasitica’ enxertada a sociedade civil, era em si a forma pela qual a burguesia
dominava. Atacar a separacdo entre o Estado e a sociedade civil ndo era um dos objetivos do comunismo,
mas o meio pratico para sua realizagdo, o veiculo da luta de classes. A forma da Comuna, por sua vez, era
menos uma forma do que um conjunto de agdes desmanteladoras, era a critica em ato ao Estado burocratico.
Uma critica que, nas palavras de Marx, se realizava na aboli¢cao do Estado. Os comunardos ndo decretaram
nem reivindicaram a aboli¢ao do Estado; em vez disso, eles puseram em execugao, passo a passo e durante
0 pouco tempo que tiveram, a tarefa de desmontar todos os seus fundamentos burocraticos. Um corpo
atuante, ndo um corpo parlamentar, a Comuna foi concomitantemente executiva e legislativa. [...]. A
Comuna, como nos lembra Engels, ndo tinha ideais a serem realizados. Mesmo assim produziu uma
filosofia da liberdade superior a Declaracdo de Independéncia dos Estados Unidos ou & Declaragao dos
Direitos do Homem, porque foi concreta. E, por isso que, para Marx, nada da a real dimensio social da
Comuna quanto ‘sua propria existéncia efetiva’ — em outras palavras, o simples fato de existir, com seus
limites e contradi¢des.” (ROSS, 2021, p. 121-122).



portanto, no movimento de uma regeneragao social do género humano, mas sim nos meios
organizados da agdo.” (MARX; 2011, p. 131). A forma como a comuna se organizava e
funcionava ndo implicava na eliminacdo da luta de classes, como era o projeto central da
revolugdo comunista, mas consistia num “meio racional em que essa luta de classe pode
percorrer suas diferentes fases de maneira mais racional e humana possivel’ (MARX,
2011, p. 131). Ora, um dos elementos centrais da retificagdo do Manifesto, consistia na
recuperagdo de um sentido da organizagdo e da pratica do politico que ultrapassaria a
forma desenvolvida no texto de 1848, onde toda e qualquer forma de politica aparecia
como um meio necessario para a dominagdo de uma classe sobre outra. No entanto,
observamos no trecho supracitado que, embora Marx incorpore uma carga mais positiva
no termo “politica”, ainda assim ele enfatiza que a Comuna nao consistia € ndo tinha
como o seu objetivo central a abolicdo da luta de classes, mas consistiria numa primeira
etapa organizativa da classe trabalhadora, capaz de tornar mais racional a forma como a
luta de classes se expressaria em suas diversas etapas. A reabilitagdo do conceito de
politico em Marx nao significa que, a partir deste momento, o dominio politico ndo seria
mais marcado ou seria eficaz em destruir as relagdes que tornam possivel a luta de classes,
mas sim que dentre os diversos regimes de governo, haveria uma forma que seria capaz
de atender de forma mais adequada o projeto revoluciondrio do proletariado. Esta foi a

forma inaugurada pela Comuna de Paris’’.

Ela pode provocar violentas reacdes e revolugdes igualmente violentas. Ela inaugura a
emancipacao do trabalho — seu grande objetivo —, por um lado, ao remover a obra improdutiva e
danosa dos parasitas estatais, cortando a fonte que sacrifica uma imensa por¢do da produgio
nacional para alimentar o monstro estatal, e, por outro lado, ao realizar o verdadeiro trabalho de
administracdo, local e nacional, por salarios de operarios. Ela dé inicio, portanto, a uma imensa
economia, a uma reforma econdmica, assim como a uma transformagdo politica. (MARX, 2011,
p- 131)

Ora, a Comuna, como uma forma de organizagdo politica, constitui uma primeira

etapa no processo de emancipagdo do trabalho, que serd levado a cabo pela revolugdo

10 «A Comuna — a forma positiva da Revolugao contra o Império e as condi¢des de sua existéncia —, cuja
primeira tentativa de instaurag@o se deu nas cidades do sul da Franga e que foi mais de uma vez proclamada
em movi- mentos espasmodicos durante o cerco de Paris, onde foi escamoté pelos truques do Governo de
Defesa e dos bretdes de Trochu, o herdi do “plano de capitulagao” — essa Comuna foi, enfim, vitoriosamente
instalada em 26 de marco, mas ndo surgiu repentinamente do nada naquele dia. Ela era a meta inalteravel
da revolugdo dos trabalhadores. A capitulagdo de Paris, a conspiragcdo aberta contra a Republica em
Bordeaux, o coup d’état iniciado pelo ataque noturno a Montmartre, reuniu em torno da Comuna todos os
mais vigorosos elementos de Paris, ndo mais permitindo aos homens da defesa limita-la aos esforcos
isolados das porgdes mais conscientes e revolucionarias da classe trabalhadora de Paris.

O Governo de Defesa foi apenas suportado como um pis aller diante do primeiro sobressalto, como uma
necessidade da guerra. A verdadeira resposta do povo de Paris ao Segundo Império, o Império das Mentiras,
foi a Comuna.” (MARX, 2011, p. 123-124).



comunista. Isso € possivel, e neste ponto Marx ainda permanece proximo daquilo que ele
defendia em 1844 na CFDHI na medida em que o proletariado ndo “representa um
interesse particular, mas a liberagao do ‘trabalho’, isto €, a condi¢cao fundamental e natural
da vida individual e social que apenas mediante usurpagao, fraude e controles artificiais
pode ser exercida por poucos sobre a maioria” (MARX, 2011, p. 131). Isso quer dizer que
o processo revolucionario conduzido pela classe trabalhadora est4 diretamente atrelado a
condig¢do de se destruir as proprias condigdes que tornaram possiveis a luta de classes se
reproduzir ao longo da histéria. A Comuna de Paris, no entanto, ndo foi louvada por Marx
por ela ja ter realizado esse processo de emancipacio de toda a sociedade, mas sim por
ter construido um experimento politico e organizacional capaz de construir um novo

imaginario democratico radical:

as gloriosas penas de aluguel britanicas realizaram a espléndida descoberta de que a Comuna néo
¢ o que costumamos entender por autogoverno. De fato, ndo ¢é. Nao ¢ a autoadministracdo das
cidades por vereadores empanturrados de sopa de tartaruga, conselhos paroquiais corrompidos e
ferozes inspetores de workhouses. Ndo é a autoadministra¢do dos municipios por grandes
fazendeiros, ricagos e cabecas ocas. Nao ¢ a abominagao judicial dos “The Great Unpaid”. Nao ¢
o0 autogoverno politico do pais por um clube oligarquico e pela leitura do Times. Ela é o povo
agindo para si mesmo, por si mesmo. (MARX; 2011, p. 108).

Longe de ser uma forma que reproduziria os regimes politicos existentes, com o
seu aparato tradicional de representagdo e burocracia estatal, a Comuna de Paris inaugura
um tipo radicalmente novo de organizagdo politica. A sua ideia geral, no entanto, retoma,
em um novo arcabouco tedrico, aquele ideario democratico presente no conceito de
“verdadeira democracia” em 1843. Com esse idedrio, retoma também ao primeiro plano
conceitual e argumentativo a figura do pensamento democratico spinozano.

O novo imagindrio politico construido pela Comuna mostrou que qualquer
revolugdo que pretenda superar as condigdes que tornam possiveis a organizagao das
sociedades em torno do antagonismo de classe terd que lidar com o aparato estatal
centralizado, “que com seus onipresentes € complicados 6rgdos militares, burocraticos,
clericais e judiciarios, constringe (estrangula) a sociedade viva tal qual uma jiboia”
(MARX, 2011, p. 125). Tal aparato foi criado durante o dominio da monarquia absoluta
para ser utilizado como uma “arma nascente sociedade moderna em sua luta para

emancipar-se do feudalismo” (MARX, 2011, p. 125).

Os privilégios senhoriais dos lordes, das cidades e do clero medievais foram transformados em
atributosde um poder estatal unitario, substituindo os dignitarios feudais por funcionarios estatais
assalariados, transferindo para um exército permanente as armas das guardas dos proprietarios de
terra e das corporagdes de cidaddos urbanos medievais, substituindo o anarquico xadrez (de
coloragdes partidarias) dos poderes medievais conflitantes pelo plano regulado de umpoder estatal
dotado de uma divisdo do trabalho sistematica e hierarquica. (MARX, 2011, p. 125).



O desenvolvimento pleno dessas formas de centralizagdo politica somente foi
alcangado na Revolucdo Francesa, que “teve de eliminar toda independéncia local,
territorial, municipal e provincial” (MARX. 2011, p. 125). A partir dela todo um aparato
de centralizagdo e organizacao do poder estatal desenvolveu-se de forma acentuada de
modo a “expandir a circunferéncia e os atributos do poder estatal, o nimero de seus
instrumentos, sua independéncia e seu poder sobrenatural sobre a sociedade real, poder
que, de fato, tomou o lugar do céu sobrenatural medieval e dos santos” (MARX, 2011, p.
125). O poder estatal, portanto, atinge um ponto de desenvolvimento e centralizagao
durante a Revolucdo Francesa que o torna uma espécie de poder sobrenatural,
substituindo o poder teoldgico politico existente na Idade Média. Observamos também
que Marx, assim como contrapos na CFDH estabelece uma dicotomia entre um dominio
caracterizado por formas fantasmagoricas e um dominio de uma sociedade real,
estrangulada pelo conjunto de instrumentos de dominagao de classe forjados pelo Estado
moderno. A construcdo desse poder estatal como uma forma de poder sobrenatural mostra
que a construgdo dessa oposi¢ao entre real e ilusorio no ambito do Estado e da sociedade
passa por uma crenca em um poder magico e transcendente da forma estatal em relacao
ao poder e capacidade de cada individuo isolado. “Todo interesse singular engendrado
pelas relagdes entre grupos sociais foi separado da propria sociedade, fixado e tornado
independente dela e a ela oposto na forma do interesse estatal, administrado por padres
estatais com fung¢des hierdrquicas bem determinadas.” (MARX, 2011, p. 125). A
separagdo do interesse surgido da propria sociedade também era uma caracteristica
ressaltada por Marx em relagdo ao modo como a sociedade civil e o Estado se
relacionavam entre si na Filosofia do Direito de Hegel.

A maneira segunda a qual Marx desenvolve o seu argumento em relagdo ao
processo de constituicdo do Estado moderno mostra que ele, de certa maneira, retoma
aquele desenvolvimento contido, ainda de forma rudimentar, na CFDH. E essa retomada
conceitual ocorre numa nova problematica que nao diz somente respeito ao conceito de
“verdadeira democracia”, mas também a ideia a respeito da forma como a sociedade civil
relaciona-se com o Estado. E claro que nesse texto também o filosofo aleméo incorpora
nessa analise uma dimensao histdrica temporal. Se na Critica a analise se dava num plano
mais conceitual, aqui também se desenvolve, ao lado dessa leitura, uma analise historica

do surgimento e do desenvolvimento do Estado moderno. “Essa [excrescéncia] parasitaria



[colada a] sociedade civil, pretendendo ser sua contrapartida ideal, cresceu até atingir seu

pleno desenvolvimento sob o poder do primeiro Bonaparte. (MARX, 2011, p. 126).

A Restauracdo e a Monarquia de julho acrescentaram a ela apenas uma maior divisdo do trabalho,
crescendo na mesma medida em que a divisao do trabalho dentro da sociedade civil criava novos
grupos de interesse e, portanto, novo material para a agdo estatal. Emsua luta contra a Revolugao
de 1848, a Republica Parlamentar da Franga e os governos de toda a Europa continental foram
obrigados a reforgar, com medidas repressivas contra o movimento popular, os meios de agao e a
centralizagdo do poder governamental. (MARX, 2011, p. 126).

O processo de centralizagdo do Estado moderno ndo ocorreu apenas para dar conta
da luta da burguesia contra o sistema feudal, mas também, com o desenvolvimento do
capitalismo e, por conseguinte, com o surgimento da classe trabalhadora, a esfera estatal
funcionou com um sistema de contengdo e repressio das demandas advindas do
proletariado. Este processo de aperfeicoamento da maquina repressora estatal atinge com
o movimento revolucionario ocorrido em 1848 um grau de centralizagdo acentuado. O
que esta em jogo neste momento ¢ a tese de que, apesar das diferengas que podem existir
entre elas, “todas as revolugdes [...] apenas aperfeicoaram a maquinaria estatal” (MARX,
2011, p. 126). Se o projeto revolucionario comunista ndo consiste na substitui¢do de uma
classe por outra no processo de dominacdo, mas sim na destrui¢do de todas as classes, em
A Guerra Civil na Franga, essa destrui¢ao de todas as classes ¢ acompanhada de um novo
passo que também se torna fundamental para se obter o objetivo principal da revolucao
comunista. Nao basta apenas apoderar-se do Estado e dos seus instrumentos repressivos,
como fizeram todas as revolugdes anteriores, mas era necessario, sobretudo, “se livrar

desse pesadelo sufocante” (MARX, 2011, p. 126)..

Sob a Restauracdo e a Monarquia de julho,ele [o Estado]tornou-se ndo s6 [um] meio da violenta
dominagdo de classe da classe média, [como também] um meio de acrescentar a exploracao
econdmica direta uma segunda explora¢do do povo garantindo as familias dessa classe todos os
ricos cargos do aparato estatal. Durante a luta revolucionaria de1848 ele serviu, por fim, como um
meio de aniquilar aquela revoluc@o e todasas aspiragdes a emancipagdo das massas populares.
(MARX, 2011, p. 126)

O desenvolvimento do Estado moderno em sua forma mais desenvolvida somente
¢ alcancado durante o Segundo Império. O crescimento e independéncia do poder
governamental em relagdo a sociedade durante esse periodo atinge tal ponto que “um
aventureiro grotescamente mediocre, seguido de um bando de bandidos famintos, era
suficiente para governa-lo” (MARX, 2011, p. 126). Neste quadro geral do
desenvolvimento do poder governamental como uma espera separada e transcendente a
sociedade, a Comuna surge como um polo central do desenvolvimento de uma alternativa
a consolidagdo do Estado centralizado e também como um elemento de uma comparagao

que se estende por todo o primeiro manuscrito da Guerra Civil na Frang¢a. Por um lado,



o poder organizado e centralizado, cujo principal objetivo é garantir a manuten¢do das
condi¢des necessarias para a dominagao de classe, € caracterizado como uma excrecéncia,
como uma parasita que suga toda a sociedade; por outro, a Comuna aparece como uma
modelo de organizacdo politica capaz de ser uma forma de autogoverno exercido pela
propria classe trabalhadora'!. Esta oposi¢io serd o Leitmotiv que servira como a estrutura
principal do desenvolvimento conceitual e argumentativo d’4 Guerra Civil na Franga.
Nesse processo de desenvolvimento do Estado como uma forma centralizada, o
experimento organizativo realizado pela Comuna mostra justamente que qualquer
revolucdo que pretendesse superar as relagdes que tornaram possiveis a luta de classes
ndo poderia simplesmente tomar o Estado como uma estrutura neutra que pairaria sobre
todos os interesses, sendo capaz de conciliar os diversos interesses presentes na sociedade
civil; mas sim, para a consecucao desse objetivo, seria necessario destruir toda a
maquinaria estatal de modo a criar um novo imaginario e uma nova pratica politica. A
Comuna “foi uma revolu¢ao contra o Estado mesmo, este aborto sobrenatural da
sociedade, uma reassung¢ao, pelo povo e para o povo, de sua propria vida social.” (MARX,
2011, p. 126). Isso quer dizer que apos ter identificado o Estado com a politica, como
vimos nao s6 no Manifesto Comunista, mas também na Ideologia Alemad, Marx opera
uma mudanga de perspectiva fundamental. Além das formas tradicionais de regimes
politicos, todos eles atrelados a uma forma estatal, o filésofo alemao retoma aquilo que
Abensour denominou de “autonomia do politico” de modo a incorporar em sua proposta
de revolugdo uma recuperagdo do sentido presente no conceito de “verdadeira
democracia” em 1843. Incorporacdo esta marcada pela reabilitagdo do sentido de politico
de forma a abrir, a partir deste momento, uma dimensdo desse para além da sua

identificacao com o Estado.

[A Comuna de Paris] ndo foi uma revolugdo feita para transferi-lo de uma fragdo das classes
dominantes para outra, mas para destruir essa horrenda maquinaria da dominagdo de classe ela
mesma. Nao foi uma dessas lutas insignificantes entre as formas executiva e parlamentar da
dominacdo de classe, mas uma revolta contra ambas essas formas, integrando uma a outra, ¢ da
qual a forma parlamentar era apenas um apéndice defeituoso do Executivo. O Segundo Império
foi a forma final dessa usurpagdo estatal (MARX, 2011, p. 126)

Se podemos encontrar uma identificagdo quase total entre o Estado, como um
orgdo centralizado e repressor, e toda e qualquer forma de politica no Manifesto

Comunista, o modelo organizativo realizado pelos comunais mostrou que, além dos

1 «A verdadeira antitese do proprio Império — isto é, do poder estatal, do Executivo centralizado do qual
o Segundo Império fora somente a formula exaustiva — foi a Comuna.” (MARX, 2011, p. 126)



regimes politicos atrelados ao Estado, poderia haver um espaco para uma organizagao
do politico que nao estivesse atrelado ao dominio de classe, constituindo a “direta
negacao” do Segundo Império e “o inicio da Revolugdo Social do século XIX” (MARX,
2011, p. 127). “Portanto, seja qual for seu destino em Paris, ela fara le tour du monde.
Ela foi imediatamente aclamada pela classe trabalhadora daEuropa e dos Estados Unidos
como uma palavra magica de libertacdo. As glorias e os atos antediluvianos do
conquistador prussiano pareciam [dianteda Comuna] meras alucina¢des de um passado
remoto.” (MARX, 2011, p. 127).
No processo de centralizacdo do Estado, cujo ponto culminante foi atingido
durante o Segundo Império, a tnica classe que estaria em condi¢des de formular um novo

horizonte organizativo era justamente a classe trabalhadora.

Somente os proletarios, inflamados por uma nova missdo social a ser cumprida em nome de toda
a sociedade, a missdo de eliminar todas as classes ¢ a dominacdo de classe, eram os homens que
podiam quebrar o instrumento dessa dominagdo de classe: o Estado, o poder governamental
centralizado e organizado, a usurpar a posi¢do de senhor ao invés de ser o servo da sociedade.
(MARX, 2011, p. 127).

Observamos neste trecho que Marx, embora tenha realizado uma retificagao
decisiva de alguns elementos presentes no Manifesto Comunista incorpora, na constru¢ao
de uma nova interpretagdo a respeito da forma de organizagdo do proletariado, um dos
aspectos mais centrais presentes no texto de 1848: com ou sem centraliza¢do organizativa,
a revolucao conduzida pela classe trabalhadora ndo constitui apenas uma luta para a
substitui¢do de uma classe por outra, como ocorreu ao longo da historia, mas sim num
processo revolucionario capaz de dar fim as proprias relagdes que tornaram possiveis a
organizacio das sociedades por meio do antagonismo de classe. E importante também
ressaltar que o filésofo alemao, no mesmo trecho, enfatiza o ganho conceitual adquirido
com a Comuna de Paris. Agora ndo basta apenas se apossar da esfera estatal, como uma
primeira etapa da revolu¢do comunista, mas era preciso destruir de imediato o Estado
centralizado e todos os seus orgaos utilizados como um instrumento de dominagao de
classe. Ainda podemos ver nesse trecho que Marx também incorpora na sua analise a
questao ja presente na CFDH: o Estado ¢ um produto das proprias relagdes presentes na

sociedade civil.

O Segundo Império, o coroldriofinal e, a0 mesmo tempo, a marca definitiva da prostituicdo do
Estado — quehavia tomado o lugar da Igreja medieval —, fora engendrado na aguerrida luta contra
os proletarios, luta promovida pelas classes dominantes e sustentada pelo apoio passivo do
campesinato. Ele nasceu contra os proletarios. Por estes ele foi demolido, ndo como uma forma
peculiar de poder governamental (centralizado), mas como sua mais poderosa expressio,
elaborada de modo a aparentar independéncia em relacdo a sociedade e, portanto, também como



sua mais prostituida realidade, coberta de infimiade cima a baixo, tendo como nucleo a absoluta
corrupgdo interna e a absoluta impoténcia no exterior. (MARX, 2011, p. 127)

O Estado moderno, longe de ser uma esfera capaz de representar os interesses
distintos das classes presentes na sociedade, ¢ a forma acabada e aperfeigoada do processo
de dominagdo da burguesia sobre o proletariado. A partir disso, a apropriagao da esfera
estatal por qualquer revolugdo que pretendesse superar a luta de classes estava interditada.
Esta ¢ a razdo central daquilo que chamamos de retificacdo do Manifesto Comunista. O
Estado moderno ndo era apenas um meio de organizacao da sociedade, mas a expressao
da forma de dominacao da burguesia contra o proletariado. Observamos também no
trecho supracitado que a esfera estatal ndo aparece para a sociedade como um poder
organizado de uma classe, mas busca se apresentar como se fosse um elemento capaz de
integrar os diversos interesses presentes entre os membros dessa. Com isso, torna-se claro
que o filésofo alemao nao via espago para o entendimento de que o Estado poderia ser
uma esfera capaz de superar o interesse particular de cada membro da sociedade de modo
a representar o interesse universal, como pode ser encontrado na filosofia de Hegel.

A possibilidade de construgdo de uma alternativa para a organizacdo da vida
comum que fosse capaz de superar o imaginario politico inaugurado pelo jusnaturalismo
passava diretamente pela Comuna de Paris. Se o Estado moderno é a expressdo da
dominagdo da burguesia sobre o proletariado, a Comuna representava “a reabsor¢ao, pela
sociedade, pelas proprias massas populares, do poder estatal como suas proprias forcas
vitais em vez de forcas que a controlam e a subjugam, constituindo sua propria for¢ca em
vez de forga organizada de sua supressdo” (MARX, 2011, p. 128). Vemos que a Comuna
expressa, ao contrario do Estado moderno, o inicio do processo de superagdo do
antagonismo de classe, de modo a permitir para a ampla maioria da populagdo o controle
racional sobre o modo de organizagao da vida em comum. Por isso, Marx afirma que a
Comuna ¢ a “forma politica de sua emancipacdo social, no lugar da forga artificial
(apropriada por seus opressores) (sua propria forca oposta a elas e organizadas contra
elas) da sociedade erguida por seus inimigos para sua opressao” (MARX, 2011, p. 128).

A Comuna ¢ a “forma politica de sua emancipa¢ao” na medida em que todo o
aparato do Estado com os diversos instrumentos governamentais, utilizados para a
domina¢do de classe, ¢ dissolvido numa forma de organizacdo politica na qual esse
aparato estatal ¢ substituido por uma organizagdo construida pelo proprio proletariado.
Até mesmo os instrumentos tradicionais presentes em alguns Estados na época ganham

uma nova dimensao ao serem adotados como instrumentos politicos da Comuna, como ¢



o caso do sufragio universal. “O sufragio universal, que fora até entdo abusado [...] [¢]
adaptado aos seus propositos reais: escolher, mediante as Comunas, seus proprios
funciondrios para a administracdo e legislacao” (MARX, 2011, p. 129). Ao contrério do
seu uso no contexto do Estado moderno, que ¢ marcado por ser um “joguete nas maos das
classes dominantes, tendo sido exercido pelo povo apenas uma vez em muitos anos a fim
de sancionar o (para escolher os instrumentos do) dominio parlamentar de classe”
(MARX. 2011, p. 129), o sufragio universal encontra no seu uso na Comuna o sentido de
ser um elemento de escolha dos membros da organizagdo politica com total igualdade
entre todos os candidatos. Nao bastava apenas utilizd-lo, como foi feito por alguns
Estados, mas também era preciso que esse sufragio exercesse na Comuna um papel
central, capaz de impedir e superar a autonomizagao do escolhido, como ocorria nos seus
usos em outros contextos. A partir dessa nova dimensao que o sufragio universal adquiriu
na Comuna, “caia ilusdo de que a administra¢do e o governo politico seriam mistérios,
fungdes transcendentes a serem confiadas apenas a uma casta de iniciados — parasitas
estatais, sicofantas ricamente remunerados e sinecuristas ocupando altos postos,
absorvendo a inteligéncia das massas e voltando-as contra si mesmas nos estratos mais
baixos da hierarquia.” (MARX, 2011, p. 129). Observamos que Marx neste trecho mostra
que a forma como o aparato estatal se apresenta para o publico em geral esta diretamente
relacionada com uma forma de poder mistico e transcendente. Isso quer dizer que, no
processo de dominacdo de classe presente no Estado moderno, este adquire, em
substituicdo ao poder teoldgico presente na Idade Média, um carater fantasmagorico, de
modo que o dominio de classe ndo sé ¢ exercido por meios coercivos materiais, mas
também por meio de um imaginario politico que produz uma crenga na existéncia de um
poder que transcende a forca individual de cada individuo e a for¢a conjunta dos
individuos em sociedade. A Comuna quebra justamente o elemento central desse
imagindrio: todas as fun¢des governamentais que eram tomadas como formas misteriosas
para os membros da sociedade, com o “autogoverno do povo”, sdo destruidas. A partir
dela, da igualdade absoluta entre todos os seus membros, observa-se que se abre toda uma
nova dimensao de pratica e organiza¢do, como haviamos visto na Ideologia Alema, da
vida em comum.

Se a Comuna ndo ¢ ainda uma forma de organizac¢do que ultrapassaria o dominio
de classe — por isso ainda ela ¢ uma forma politica —, ¢ a primeira etapa no processo de

organizagdo da classe trabalhadora e de destruicao das relagdes que tornam possiveis a



propria existéncia das classes. Uma das diferengas centrais do texto de 1871 para o
Manifesto consiste no novo significado que a primeira etapa, a tomada de poder pelo
proletariado, adquire com a Comuna de Paris. Como ¢ dito por Engels, “eis que o filisteu
alemao foi novamente tomado de um saudavel terror com as palavras: ditadura do
proletariado. Pois bem, senhores, quereis saber como ¢ esta ditadura? Olhai para a
Comuna de Paris. Tal foi a ditadura do proletariado.” (ENGELS, 2011, p. 197. Colocar
na bibliografia).

O impacto da Comuna de Paris foi tdo grande ao ponto de modificar
significativamente a estrutura argumentativa e conceitual a respeito da organizacido da
classe trabalhadora presente até aquele momento em Marx. Tal dimensdo ocorreu de tal
maneira de modo que este pode ser lido como se o filésofo alemdo retomasse uma
perspectiva que o aproximava bastante, na questdo do ideario democratico radical, do
conceito de “verdadeira democracia”, formulado em 1843. Se Marx havia pensado 14 de
forma geral, aqui essa perspectiva ganha uma dimensao pratica e concreta. “Elimina-se a
hierarquia estatal de cima a baixo e substituem-se os arrogantes senhores do povo por
servidores sempre removiveis, uma responsabilidade de mentira por uma
responsabilidade real, uma vez que eles passam a agir continuamente sob supervisiao
publica.” (MARX, 2011, p. 129). Observamos neste trecho que Marx pensa a estrutura
da Comuna, ou seja, da denominada ditadura do proletariado, como uma forma de
democracia radical onde todo o aparato estatal ¢ dissolvido e substituido pela
representacao dos proprios membros da classe trabalhadora, que podem ser substituidos
a qualquer momento. Vemos também que o filosofo alemao se utiliza da distin¢do entre
“responsabilidade de mentira” e “reponsabilidade real” para demarcar uma das diferengas
centrais entre o Estado moderno e a realizacao empreendida pela Comuna de Paris. Se no
primeiro a representacdo adquire um carater fantasioso e ilusorio, uma vez que 0s
membros eleitos possuem uma autonomia total em relacdo aos eleitores, no segundo caso,
essa autonomia ¢ substituida por mandatos revogaveis, de modo que os representantes
eleitos necessitam, a fim de garantir a continuidade de seus mandatos, agir de acordo com
a vontade daqueles que o elegeram, estando assim, ao contrario dos representantes no

Estado moderno, submetidos “a supervisao publica”.

Assim como a maquina e o parlamentarismo estatal ndo sdo a vida real das classes dominantes, mas
apenas os 6rgaos gerais organizados de sua dominagdo — as garantias, formas e expressdes politicas
da velha ordem das coisas —, assimtambém a Comuna ndo consiste no movimento social da classe
trabalhadora e, portanto, no movimento de uma regeneragdo geral do género humano, mas sim nos
meios organizados de agdo. (MARX, 2011, p. 131).



Neste trecho podemos ver que o filosofo alemao constréi uma distingdo entre a
“vida real” e as formas de organizacdo de uma classe. Da mesma maneira que os
mecanismos politicos de dominacdo ndo constituem apenas meios organizativos da
dominag¢do de uma classe, a Comuna ndo € o proprio movimento emancipatorio da classe
trabalhadora, mas a forma de organizagdo de sua luta para a aboli¢ao de todas as classes.
Por esse motivo, por ser uma forma politica de organizacdo da classe trabalhadora, a
Comuna nao constitui um elemento capaz de eliminar a luta de classes, mas sim ¢ uma
forma de organizagdo da classe trabalhadora no processo de luta de classes.

A Comuna

pode provocar violentas reagdes e revolugdes igualmente violentas. Ela inaugura a emancipagdo
do trabalho — seu grande objetivo —, por um lado, ao remover a obra improdutiva e danosa dos
parasitas estatais, cortando a fonte que sacrifica uma imensa por¢do da producdo nacional para
alimentar o monstro estatal, e, por outro lado, ao realizar o verdadeirotrabalho de administragao,
local e nacional, por salarios de operarios. Ela da inicio, portanto, a uma imensa economia, a uma
reforma econdmica, assim como a uma transformagao politica. (MARX, 2011, p. 131).

Se a Comuna ndo constitui, como vimos, um elemento capaz de, por si sO, superar
a luta de classes, de que modo a classe trabalhadora pode organizar a sua luta contra as
condicdes atuais de exploragdo e, por conseguinte, superar a organizacao da sociedade
em torno do antagonismo de classes por meio da Comuna? Esse processo de superagao
das relagdes que tornaram possiveis a organizagdo das sociedades em torno da luta de
classes ¢ um processo que niao pode ser realizado de forma imediata. “As classes
trabalhadoras sabem que tém de passar por diferentes fases da luta de classe” (MARX,

2011, p. 131).

Sabem que a substitui¢do das condigdes econdmicas da escraviddo do trabalho pelas condig¢oes do
trabalho livre e associado s6 pode sero trabalho progressivo do tempo (essa transformacao
econdmica), que isso requer nao apenas uma mudanca da distribui¢do, mas uma nova organizagao da
producdo — ou, antes, requer a liberagdo (desobstrug@o) das formas sociais de producdo no atual
trabalho organizado (engendrado pela inddstria atual), libertando-as dos grilhdes da escravidao,
de seu atual carater de classe — ¢ o estabelecimento de sua harmoniosa coordenagdo nacional e
internacional. (MARX, 2011, p. 131).

Uma vez que a Comuna constitui a organizagao racional do processo de luta contra
o antagonismo de classe, essa pode ser um elemento decisivo para o inicio do processo
de superagdo da luta de classes, de modo a permitir avangar esse processo de forma mais
acelerada e também de forma mais humana. As classes trabalhadoras “sabem, ao mesmo
tempo, que grandes passos podem ser dados desde ja pela forma comunal de organizacao
politica e que ¢ chegada a hora de iniciar esse movimento para elas mesmas e para o

género humano” (MARX, 2011, p. 131).



A Comuna ndo constitui apenas uma forma adequada para atender os interesses
da classe trabalhadora, mas também constitui um elemento capaz de contribuir com a
emancipag¢ao do camponés. “Aqui ja se encontra aquilo que faz da Comuna uma sorte
para o camponés, a primeira palavra de sua emancipagdao” (MARX, 2011, p. 131). “A
classe trabalhadora, mas também da pequena classe média, em verdade, de toda a classe
média com exce¢do da burguesia (os capitalistas ricos) (os ricos proprietarios de terra e
seus parasitas estatais). Ela representa, acima de tudo, o interesse do campesinato
francés.”” (MARX, 2011, p. 132).

No entanto, no contexto presente na Franga durante a Comuna de Paris, havia,
assim como em grande parte da Europa, um antagonismo entre os trabalhadores urbanos
e os trabalhadores rurais. Este antagonismo decorre do préprio processo advindo da
divisdo natural do trabalho. Neste sentido, o processo revolucionario conduzido pelo
proletariado tem “como base material de seu movimento [...] o trabalho organizado em
grande escala, embora atualmente organizado de forma despotica, e a centralizagdo dos
meios de produgdo, embora atualmente centralizados nas maos do monopolista, nao
apenas como meios de produgdo, mas como meios de exploracdo e escravizagao do
producteur” (MARX, 2011, p. 134). O antagonismo decorrente da oposi¢do entre
trabalhadores urbanos e trabalhadores rurais, ressalta Marx, tende a desaparecer quando
o proletariado modifica o estado atual de organizagao do trabalho e da sua centralizagao
no modo de produgdo capitalista de modo que eles sejam transformados de suas atuais
formas, que servem como “meios de dominagao e exploracdo de classe” (MARX, 2011,
p. 134), em formas “de trabalho livre associado e em meios sociais de producao” (MARX,
2011, p. 134). “O que separa o camponés do proletario, portanto, ¢ ndo mais seu interesse
real, mas seu preconceito ilusério.” (MARX, 2011, p. 135). A partir do momento em que
se modifica as relagdes de produgdo dominantes, de modo a possibilitar a livre associagdo
de todos os trabalhadores, o antagonismo encontrado entre aqueles trabalhadores tende a

desaparecer.

Se a Comuna, como mostramos, ¢ o unico poder que pode lhe trazer imediatamente grandes
beneficios mesmo em suas atuais condi¢des econdmicas, ela ¢ a tinica forma de governo que pode
assegurar-lhe a transformagdo de suas atuais condigdes econdmicas, protegendo-o por um lado da
expropriacdo do proprietario fundiario, por outro lado poupando-o da aniquilag@o, do esgotamento
e da miséria em que ele se encontra sob o véu ilusdrio da propriedade; s6 ela pode converter sua
propriedade nominal da terra em propriedade real de seus frutos e de seu trabalho e conjugar os
avancos da moderna agronomia — que respondem a anseios sociais ¢ 0 ameacam diariamente como
uma forga hostil — com a manutengdo de sua posi¢do como um produtor realmente independente.
Ao ser imediatamente beneficiado pela Comuna, o camponés nao tardaria a confiar nela. (MARX,
2011, p. 135).



Longe de reproduzir a divisdo natural do trabalho, a Comuna constitui uma forma
capaz de superar a dicotomia, existente até naquele momento, entre os trabalhadores
urbanos e os trabalhadores rurais, possibilitando a sua integracdo no movimento geral,
iniciado pela Comuna, de superagdo das relagcdes de dominagdo e exploracdo existente.

O imaginario politico inaugurado pela Comuna destruiu as ilusdes a respeito da
construcao de uma republica que fosse capaz de superar e convergir os diversos interesses
das demais classes, de modo que possibilitasse a constru¢do de um Estado capaz de
integrar os diversos interesses presentes na sociedade. “Essa guerra civil destruiu as
ultimas ilusdes sobre [a] ‘Republica’, assim como o império destruiu a ilusdo do
desorganizado ‘sufrdgio universal’ nas maos do Estado do gendarme e do padre”
(MARX, 2011, p. 137). Somente uma “’Republica Social’” € capaz de superar as relagdes
de dominagao e de exploragdo atuais e garantir a “transformacao social pela organizagao
comunal” (MARX, 2011, p. 137). Por “Republica Social” Marx compreende a forma
politica que “desapropria o capital e a classe dos proprietarios rurais da maquina estatal
para que esta seja assumida pela Comuna, que declara francamente que a ‘emancipacao
social’ ¢ o grande objetivo da Republica” (MARX, 2011, p. 137). Por meio de um novo
sentido atribuido a “republica” que também ¢ acompanhada do adjetivo “social”, o
filésofo alemdo mostra que a forma existente até entdo dessa era marcada por uma forma
ilusodria de sintese dos interesses de todas as classes, que, na verdade, mascarava a maneira
pela qual se realizava a dominagdo da burguesia sobre as demais classes. O
acompanhamento do adjetivo “social” tem justamente o objetivo de enfatizar o carater
que a republica adquire, pela Comuna, como um instrumento para a destrui¢ao da esfera
estatal. “Mas o atual carater ‘social’ de sua republica consiste apenas nisto: que o0s
trabalhadores governam a Comuna de Paris! Quanto as suas medidas, elas tém de, pela
natureza das coisas, estar principalmente confinadas a defesa militar de Paris e a seu
approvisionnement!” (MARX, 2011, p. 139).

Todas as revolugdes, para serem realizadas, necessitaram, ja alertava Marx e
Engels na Sagrada Familia, da adesdo e do apoio das massas. O movimento
revolucionario realizado pelos trabalhadores durante a Comuna de Paris ndo constitui
uma novidade no tocante a necessidade de terem “tomado a iniciativa da atual revolucao

e, em heroico sacrificio, tenham suportado o principal fardo dessa batalha, nao ¢ nenhuma



novidade”!? (MARX, 2011, p. 138). O elemento que a distingue neste aspecto em relagio
a todas as outras revolugdes consiste em que, nessa, “o povo, apos o primeiro levante, ndo
desarmou a si mesmo e entregou seu poder nas maos dos velhacos republicanos das
classes dominantes” (MARX, 2011, p. 138). Ou seja, ao invés de serem utilizados como
uma forca material para a realizagdo de uma revolugdo que atenderia, como ocorreu em
outros casos, aos interesses de outras classes, a Comuna de Paris distingue-se de todas os
demais processos revolucionarios na medida em que esse processo foi iniciado,
conduzido e organizado pela propria classe trabalhadora. “Ao constituir a Comuna,
tomaram o comando de sua revolugdo em suas proprias maos € ao mesmo tempo
encontraram, em caso de sucesso, 0os meios de manté-lo nas maos do proprio povo,
substituindo a maquinaria estatal, a maquinaria governamental das classes dominantes,
por uma maquinaria estatal propria” (MARX, 2011, p. 138). Observamos neste trecho
que ndo bastava apenas se apoderar das estruturas estatais existentes, de modo que elas
pudessem ser utilizadas para os objetivos e fins diametralmente opostos a aqueles para os
quais essas estruturas foram criadas, mas também era preciso criar formas proprias de
organiza¢do da vida comum. Formas estas que, para a realizacao da sua finalidade de dar
inicio, como vimos, ao processo de abolicdo de todas as classes necessitariam romper, de
modo definitivo, com a forma estatal de organizacdo do dominio de uma classe sobre a
outra. Embora Marx utilize a expressao “maquinaria estatal propria” para caracterizar a
forma a ser criada em substituicao a esfera estatal existente, sabemos que o modo como
a Comuna se organizou, e isso foi enfatizado pelo filosofo alemao ao longo do texto d’4
Guerra Civil na Fran¢a, ndo mantinha nenhuma proximidade com qualquer tipo de
organizagao estatal.

Apesar de todo o experimento organizativo realizado pelos trabalhadores durante
a Comuna de Paris, o seu maior feito, ressalta Marx, foi a sua propria existéncia. Diante
de todas as condic¢des adversas encontradas pelos trabalhadores, “Eles proclamaram clara
e conscientemente como sua meta a emancipagao do trabalho e a transformacao da
sociedade!” (MARX, 2011, p. 138). Existéncia esta realizada em condi¢des adversas. O

ato de existir da Comuna, ndo s6 alterou a teoria, como pudemos ver nos prefacios do

12 “Egse ¢ o fato notavel de todas as revolugdes francesas! E apenas uma repeti¢io do passado! Que a
revolucdo ¢ feita em nome e assumidamente para as massas populares, isto €, para as massas produtoras,
isso ¢ uma caracteristica que essa revolugdo tem em comum com todas as suas predecessoras.” (MARX,
2011, p. 138(.



Manifesto Comunista, mas também provou que a organizagao e a constru¢ao de uma nova
pratica politica capaz de ultrapassar os limites do imaginario politico existente até aquele
momento poderiam ser realizadas. O seu maior feito consistia, portanto, em mostrar que
a organizacao dos trabalhadores em torno de uma forma politica marcada pela igualdade
absoluta de todos os membros ndo sé era possivel, mas também era a forma necessaria
pela qual a classe trabalhadora percorreria todas as fases da luta de classes até a superacdo
de todas as classes. A Comuna mostrou que essa organizacdo necessitava, sobretudo,
romper com a forma tradicional de organizacao politica atrelada ao Estado, de modo a
destruir o imaginario politico em torno da esfera estatal como um elemento capaz de
integrar, no seu dominio, os diversos interesses presentes na sociedade. A partir desse
momento, ndo bastava apenas se apoderar da maquina estatal e fazé-la funcionar de modo
que atendesse aos interesses da maioria da populacdo, mas também era necessario romper,
de modo definitivo, com esta estrutura. Rompimento este necessario na medida em que o
Estado centralizado moderno foi uma inven¢do da burguesia, em seu processo
revolucionario, para garantir a sua dominacdo politica. Por esta razdo, a classe
trabalhadora ndo poderia mais nutrir a ilusdo de que bastaria apenas se apossar da esfera
estatal para que os seus objetivos de superacao da luta de classes estivem concluidos, mas
era necessario romper e destruir com as formas tradicionais de organizagdo politica.

No entanto, esse processo de organizagdo da classe trabalhadora ndo ¢ um
processo que dependeria apenas de um ato de vontade particular de cada trabalhador. O
conjunto de relagdes as quais estdo submetidos os individuos produziram as diversas
classes ao longo da histdria. A constituicdo e organizacdo da classe trabalhadora como
uma classe revolucionaria ndo poderia escapar do conjunto de relagdes que tornaram a
sua existéncia possivel. Nao ter compreendido esse processo constitutivo de todas as
classes, por meio das relagdes as quais eles estdo submetidos, foi o erro cometido pelos

denominados socialistas utopicos.

Esses benevolentes protetores, profundamente ignorantes das reais aspiragdes ¢ do real movimento
das classes trabalhadoras, esquecem uma coisa. Todos os fundadores socialistas de seitas
pertencem a um periodo em que as proprias classes trabalhadoras ndo estavam treinadas e
organizadas pela marcha da sociedade capitalista o suficiente para aparecer na cena mundial como
agentes historicos, e tampouco as condigdes materiais de sua emancipacdo estavam
suficientemente maduras no velho mundo. Sua miséria existia, mas as condi¢des de seu proprio
movimento ainda ndo existiam. Os fundadores utopicos de seitas, enquanto em seu criticismo da
sociedade atual descreviam claramente a meta do movimento social, a superagdo do sistema do
trabalho assalariado com todas as suas condi¢des econdmicas de dominio de classe, ndo
localizavam na propria sociedade as condi¢des materiais de sua transformagao, tampouco na classe
trabalhadora o poder organizado e a conscience de seu movimento. (MARX, 2011, p. 138).



Observamos neste trecho que o processo de constituicao da classe trabalhadora
como uma classe revolucionaria ndo consistia num ato voluntarioso, conduzido pelos
socialistas utopicos, mas sim num processo independente da vontade de cada individuo
singular. Nao bastava apenas denunciar a miséria existente do estado de coisas atuais para
que houvesse a organiza¢do da classe trabalhadora, mas também era necessario que as
condi¢des, propiciadas pelo desenvolvimento do capitalismo, atingissem tal ponto de
desenvolvimento para que a o proletariado fosse constituido como a classe capaz de
superar todas as classes. Nao estando presentes estas condigdes, restou aos socialistas
utopicos fantasiarem sociedades e organizagdes que possuiam em comum o fato de que a
classe trabalhadora ndo era vista como uma forga, capaz de por si s6, conduzir o processo
de superagdo da sociedade de classes. Por esta razdo, Marx enfatiza que, nao tendo
encontrado as condi¢cdes materiais adequadas para o desenvolvimento da classe
trabalhadora, os socialistas utdpicos “procuravam compensar as condigdes historicas do
movimento com imagens fantasiosas e planos de uma nova sociedade em cuja propaganda
viam o verdadeiro caminho da salvagdao”. (MARX, 2011, p. 138).

A superagdo do socialismo utdpico, neste sentido, também foi decorrente do
desenvolvimento da propria classe trabalhadora. “A partir do momento em que o
movimento dos operarios se tornou real, as utopias fantasticas esvaeceram-se, ndo porque
a classe trabalhadora houvesse desistido do fim pretendido por esses utopistas, mas
porque encontraram os verdadeiros meios para realiza-lo, surgindo em seu lugar uma
visdo real das condicdes histdricas do movimento e uma forga cada vez mais agregadora
da organizac¢do militar da classe trabalhadora.” (MARX, 2011, p. 138). Observamos neste
trecho que, embora Marx enfatize o aspecto central de que a superacao da luta de classes
¢ um projeto que necessita ser organizado e realizado pela propria classe trabalhadora, o
filosofo alemao também mostra que os objetivos pretendidos pelos socialistas utopicos
ndo sdo distintos dos objetivos da classe trabalhadora. “Os dois fins ultimos do
movimento proclamado pelos utopistas sdo os fins tltimos proclamados pela Revolugao
de Paris e pela Internacional.” (MARX, 2011, p. 138). O que distingue o projeto dos
socialistas utopicos do projeto comunista consiste, portanto, na forma pela qual a classe
trabalhadora se auto-organiza em detrimento de uma concepgdo que planejava acdes e
projetos a partir de uma visdo externa ao movimento operario. “Somente 0os meios sao
diferentes, e as condigdes reais do movimento nao estdo mais encobertas por fabulas

utopicas.” (MARX, 2011, p. 138). Se as condi¢des de organizagdo da classe trabalhadora



se desenvolveram a tal ponto que permitiu a instauragdo da Comuna de Paris a partir da
propria organizagdo da classe trabalhadora, ndo havia mais necessidade, naquele

momento, de se apoiarem na doutrina de qualquer socialista utopico.

Esses amigos protetores do proletariado sdo, por isso, apenas vitimas de sua propria ignorancia
quando se aventuram a opinar sobre as proclamadas tendéncias socialistas dessa revolugdo. Nao ¢é
culpa do proletariado de Paris que, para eles, as criagdes utopicas dos profetas do movimento
operario sejam ainda a “Revolugdo Social”, quer dizer, que a Revolugdo ainda seja, para eles,
“utdépica”. (MARX, 2011, p. 139).

Ora, podemos compreender agora o sentido exato daquela afirmacdo de Marx de

que “A maior medida da Comuna ¢ sua propria existéncia” (MARX, 2011, p. 139). Com
a instauragdo da Comuna de Paris, a classe trabalhadora mostrou que era sumamente
capaz de se auto-organizar ¢ de construir uma pratica politica sem necessitar recorrer a
qualquer foram de utopia. O movimento organizativo realizado pela classe trabalhadora
durante a Comuna de Paris, ndo s6 mostrou os limites do socialismo utdpico, mas também

revelou o carater central internacionalista de seu projeto.

O chauvinismo da burguesia é apenas uma vaidade, cobrindo com um manto nacional todas as
suas pretensdes. Ele ¢ um meio de, com exércitos permanentes, perpetuar as lutas internacionais,
subjugar os produtores em cada pais, langando-os contra seus irmaos de outros paises, um meio
de impedir a cooperagdo entre as classes trabalhadoras, a primeira condicdo de sua emancipacao.
O verdadeiro carater desse chauvinismo (que ha tempos se tornou uma mera palavra oca) se
revelou apos Sedan, durante a guerra de defesa boicotada por toda parte pela burguesia; revelou-
se, também, na capitulacdo da Franga, na guerra civil travada por Thiers, este alto sacerdote do
chauvinismo, e com o consentimento de Bismarck! Revelou-se nas pequenas intrigas policialescas
da Liga Antialema, [na] caca aos estrangeiros em Paris ap6s a capitulagdo. Esperava-se que o povo
de Paris (¢ o povo francés) pudesse ser estupidificado com a paixdo do 6dio nacional e que,
mediante ultrajes posti¢os contra os estrangeiros, esquecesse sua aspiracdo real e seus traidores
internos! (MARX, 2011, p. 141).

Neste cenario, a Comuna, como vimos, nao consiste numa ruptura definitiva com
a luta de classes, mas sim uma primeira fase de organizagdo da classe trabalhadora, de
modo que possibilite a sua integracdo e passagem pelas diferentes fases dessa luta. Por
esta razdo, a Comuna ¢ considerada pelo filésofo alemdo como uma forma de poder
politico. “Em sua mais simples concepgao, [ela ¢] a forma sob a qual a classe trabalhadora
assume o poder politico em seus baluartes sociais, Paris e outros centros industriais.”!?
(MARX, 2011, p. 169). Longe de consistir em uma ruptura com a tese, inaugurada na

Ideologia Alemd, de que o poder politico ¢ a forma como se expressa na esfera da

organizacdo da vida comum o dominio de uma classe sobre outra classe, a Comuna

13 «0g proletarios da capital”, disse o Comité Central em sua proclamagio de 20 de marco, ‘em meio aos
fracassos ¢ trai¢des das classes dominantes, entendeu que lhe era chegada a hora de salvar a situagdo
tomando em suas maos a dire¢do dos negocios publicos... Entenderam ser seu imperioso dever e seu
absoluto direito tomar em suas proprias maos o seu proprio destino, apossando-se do poder politico (poder
estatal)’.” (MARX, 2011, p. 168).



aparece também como uma forma de dominagdo de classe. O elemento que a distingue
dos outros mecanismos politicos consiste em que ela ¢ apenas um instrumento temporario
para a organizagao da classe trabalhadora e, por conseguinte, da destrui¢do de todas as
classes.

No entanto, embora ndo constitua, de fato, a superagdo da luta de classes, a
Comuna insere-se naquele projeto, que haviamos visto no Manifesto Comunista, de
construir 0os meios necessarios para a superagao das condigdes que tornaram a luta de
classes possiveis. “Mas o proletariado ndo pode, como o fizeram as classes dominantes
e suas diferentes fragdes rivais nos sucessivos momentos de seu triunfo, simplesmente se
apossar desse corpo estatal existente e empregar esse aparato pronto para seu proprio
objetivo.” (MARX, 2011, p. 168). Isso quer dizer que ndo basta apenas se apoderar da
maquinaria estatal, de modo que seria possivel se utilizar da forma de organizag¢ao politica
das classes dominantes como um meio eficaz de fazer essa maquinaria funcionar para os
propésitos da propria classe trabalhadora, mas também ¢ necessario destruir a
organizagdo politica existente, que se expressa em sua forma estatal, e construir formas
novas de organizagdo politica capazes de atender ao objetivo principal da classe
trabalhador: a superacio da luta de classes'. “A primeira condigiio para a manutengio do
poder politico ¢ transformar [a] maquinaria estatal e destrui-la — um instrumento de
dominio de classe.” (MARX, 2011, p. 168). A necessidade de construir uma nova forma
de organizagdo politica pelo proletariado advém do fato que o Estado centralizado

moderno tem a sua origem no processo de surgimento da burguesia.

Essa enorme maquinaria governamental, que como uma jiboia constringe o verdadeiro corpo
social na malha ubiqua de um exército permanente, uma burocracia hierarquica, uma policia e um
clero obedientes e uma magistratura servil, foi primeiramente forjada nos dias da monarquia
absoluta como uma arma da nascente sociedade da classe média em suas lutas para emancipar-se
do feudalismo. A primeira Revolugdo Francesa, com sua tarefa de conferir pleno alcance ao livre
desenvolvimento da moderna sociedade da classe média, teve de eliminar todos os bastides locais,
territoriais, municipais e provinciais do feudalismo, preparando o solo social para a superestrutura
de um poder estatal centralizado, com 6rgaos onipresentes ramificados segundo o plano de uma
divis@o do trabalho sistematica e hierarquica. (MARX, 2011, p. 168). (MARX, 2011, p. 168).

Pelo fato de a esfera estatal moderna ter disso engendrada para a consecugdo do
objetivo da organizagdo da burguesia como classe dominante, ndo h4a nenhuma
possibilidade dessa mesma estrutura ser utilizada pela classe trabalhadora como um meio

adequado para o seu proprio projeto emancipatério. Por esta razdo, a Comuna constituiu

14 «“Mas a classe operaria ndo pode simplesmente se apossar da maquinaria estatal tal como ela se apresenta
e dela servir-se para seus proprios objetivos. O instrumento politico de sua escravizagdo ndo pode servir
como o instrumento politico de sua emancipagdo.” (MARX, 2011, p. 168).



um elemento de suma importancia no processo de constru¢ao de um imaginario politico
que fosse capaz de superar a dimensdo tradicional de se pensar a politica. A partir dela,
foi possivel mostrar de forma pratica que a organizag¢do da vida comum ndo necessitava
recorrer a uma organizacgado estatal que possuia como caracteristica principal o dominio
de uma classe sobre a outra. O “retorno do politico”, como foi bem apontado por
Abensour ', constitui ndo s6 uma recuperagio do imaginario democratico radical presente
na CFDH, mas também do retorno do pensamento politico spinozano. A diferenga
fundamental que observamos entre aquele primeiro surgimento da imagem de Spinoza
em 1843 e o ressurgimento dessa imagem em 1871, mesmo apos a linha diviséria que
Marx tragou entre o seu pensamento da organizagao politica e a forma tradicional presente
na filosofia politica, ¢ que aqui o “retorno do politico” aparece integrado com a
problematica do materialismo historico e a abertura do pensamento de Marx para a
questdo dos efeitos da ideologia. Problematica esta ausente na ocasido da redagdo da
CFDH.

Portanto, se no Manifesto Comunista encontramos a tese problemadtica da
identificacdo do Estado com a politica e, consequentemente, a desapari¢ao dessa ultima
com o comunismo, em 4 Guerra Civil na Franga a autonomia do politico em relagdo ao
Estado retorna ao primeiro plano de reflexdo de Marx. Uma vez que no Manifesto poderia
se ter a interpretacdo de que o Estado seria uma “organizacdo da classe dominante” e,
portanto, como afirma Balibar, poderia se constituir um paralelismo entre a revolucao
burguesa ¢ a proletaria, no sentido de que o Estado burgués e o Estado proletario seriam

distintos, mas teriam “um principio (uma definicdo geral, uma esséncia) comum: a

15 «Os textos de 1842, longe de manifestar apenas um democratismo mais ou menos acentuado no nivel
das posigodes politicas, no nivel da teoria, colocam-se sob o signo, ndo tanto da emancipagdo politica, mas
da emancipag@o do politico em relacdo ao teoldgico, do complexo do Estado cristdo. Se essa afirmagao
essencial da autonomia do politico se traduz por uma tentativa de importar para o mundo germanico a ideia
republicana, ela leva, mais ainda, a uma verdadeira redescoberta do politico; o lugar politico é pensado
como irredutivel, como possuindo uma consisténcia propria e, na légica dessa autonomia, considerado
como determinante. Enfim, Marx, préoximo, nesse caso, de Rousseau, para quem “tudo depende
radicalmente da politica”, devolve o mundo politico a sua orbita, recentra-o, por assim dizer, elaborando
por sua parte uma nova figura do momento maquiaveliano.” (ABENSOUR, 1998, p. 28). Abensour nio s6
ressalta o aspecto da autonomia do politico presente em Marx, segundo o autor, em 1842-1843, mas também
a inflexdo que esta questdo sofreu em 1859: “pela leitura desse texto [do prefacio a Critica da Economia
Politica] quase “candnico”, desse auto interpretagdo da critica de 1843, é forgoso registrar um verdadeiro
descentramento do politico, pensado doravante como um fendomeno derivavel e, de algum forma,
secundario. Marx, ao mesmo tempo em que nega a autonomia do politico, naturaliza-o, inserindo-o no
campo de dependéncia de uma necessidade infra-estrutural, ou de um conjunto de relagdes de forca. Uma
ruptura com a renovagao maquiaveliana vem a luz: a relagdo com a instituigdo da filosofia politica moderna
se apaga a ponto de dar lugar a uma ciéncia de objeto da totalidade social.” (ABENSOUR, 1998, p. 30).



simples ‘organizacdo em classe dominante’” (BALIBAR, 1975p.152), a nogdo de
comuna vem justamente retificar o Manifesto. De um lado, a burguesia se organiza como
classe dominante “apenas desenvolvendo o aparelho do Estado”, enquanto que “o
proletariado ‘se organiza em classe dominante’ apenas fazendo surgir ao lado do aparelho
do Estado e contra ele formas de pratica e de organizacao politica totalmente diferentes”
(BALIBAR, 1975, p.152). Tal conjunto de praticas se organiza na forma de uma
democracia radical, cujos fundamentos se apoiam em uma recusa de qualquer
transcendéncia a poténcia imanente da multidao.

Como pudemos ver ao longo dessa apresentacdo, Marx ndo renuncia a ideia,
presente desde a Ideologia Alema, de que a esfera politica ¢ a forma como se expressa,
na organizac¢ao da vida comum, a dominagao de classe. A Comuna, apesar de toda a sua
contribuicdo para a organizagdo politica dos trabalhadores, ndo constitui uma forma que
fosse capaz de dar fim a luta de classe. Por esta razdo, Marx considera a Comuna como
uma organizacao politica, ou seja, como um meio pelo qual os trabalhadores exercem a
sua dominacdo de classe. O que poderiamos chamar propriamente de retificagdo do
Manifesto consistiria mais na recusa do uso, como um meio adequado para os seus
proprios fins, do Estado; e na separagdo entre a politica, que em muitos casos se realiza
por meio da esfera estatal, e o Estado. No entanto, essa abertura para uma politica que se
realizaria para além dos limites impostos pelo Estado ndo consistiria em alguma forma
que pudesse escapar a luta de classes. Neste sentido, concordamos com Abensour quando
ele diz haveria uma “dimensao escondida” no pensamento de Marx a respeito do politico,
dimensdo esta marcada por um questionamento do sentido tradicional dessa dimensao.
Tal questionamento do sentido atribuido a politica como algo atrelado ao Estado ¢ uma
questao que esta presente no filésofo alemao desde 1843, na CFDH. A nogao de comuna
recupera justamente uma ideia de politica para além da dimensdo do Estado, cuja ideia ¢
marcada pela constru¢do de uma organizagao caracterizada pela igualdade absoluta entre

todos os seus membros. Como foi apontado por Balibar,

a tendéncia real observada por Marx ndo ¢ uma simples tendéncia, mas uma tendéncia complexa;
— dum lado, ¢ a tendéncia para a destruicao do Estado, portanto a tendéncia para o desaparecimento
da politica, mas uma tendéncia complexa; — mas ¢ também a tendéncia para a continuagdo duma
nova forma de “politica” ou, melhor, duma nova pratica de politica, se bem que esta seja
necessariamente comandada primeiramente pelos imperativos duma luta de classe, portanto,
construida contra o Estado, e em relagdo a ele. E, esta segunda tendéncia ¢é a propria condic¢do de
realizagdo da primeira, visto que ela s representa a originalidade histdrica do proletariado de
forma positiva, ¢ lhe da os meios da sua luta. (BALIBAR, 1975, p. 156)



Conclusao
Pudemos ver ao longo dessa apresentacdo que Marx ressalta na analise da pratica

e da organiza¢do da Comuna de Paris que, embora constitua um elemento fundamental
para a organizacdo da classe trabalhadora, a Comuna ndo constitui uma forma de
organizacdo que pudesse escapar do conjunto de relacdes que produziram as distintas
classes. Apesar de seu igualitarismo radical, o filésofo alemdo enfatiza justamente que
essa forma de se pensar a politica para além de sua identificagdo com o Estado, ainda
assim, esta marcada pelo dominio de uma classe sobre outra classe. Portanto, ao contrario
do seu conceito de verdadeira democracia, Marx em 1871 estd atento aos efeitos que a
organizagdo da sociedade na forma de antagonismo de classes produz até mesmo numa
forma politica construida pela propria classe trabalhadora. A questdo, ainda decisiva, é
saber de que modo a organizacdo do comum ocorreria apds a primeira fase da revolucao
proletaria. Althusser argumenta nesse sentido que, mesmo apos a destrui¢dao de todas as
classes, o dominio do imaginario ainda estaria presente nessa forma de organizacdo. No
entanto, defendemos que ndo ha elementos textuais em Marx que pudesse sustentar tanto
que a sociedade comunista seria uma sociedade na qual os efeitos do imaginario seriam
neutralizados como esses efeitos estariam presentes nessa forma de organizacao. O que
observamos existir, sobretudo em A Guerra Civil na Franga, ¢ uma discussao a respeito
dos elementos constitutivos da ditadura do proletariado, ou seja, da Comuna.
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